REPUBILIKA HRVATSKA
Visoki trgovadki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
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U JIME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Lidije
Tomljenovi¢, predsjednika vijeca, Marine Veljak, suca izvjestitelja i Mirne MarZié, &lana
vijeca, u skracenom stecajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom BONA PACTA d.o.o., OIB
94065159076, Split, Vukovarska 148, odludujuéi o Zalbi ranijeg zastupnika po zakonu
stedajnog duznika ANTE SOSICA, OIB 99236382731, Zvonimirova 1 1, Split, protiv rjesenja
Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-696/2018-7 od 15. studenog 2018., u sjednici
vije¢a odrZanoj 14. prosinca 2018.

rijedio je

Odbija se Zalba ranijeg zastupnika po zakonu ste¢ajnog dunika Ante Sogica kao
neosnovana i potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-696/2018-7 od 15.
studenog 2018.

ObrazloZenje

RjeSenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-696/2018-7 od 15. studenog
2018. otvoren je skraceni ste¢ajni postupak nad duznikom Bona Pacta d.o.o. te je odredeno da
¢e se to rjeSenje objaviti na mreZnoj stranici e-Oglasna ploca sudova (tocka I. izreke), za
steCajnog upravitelja imenovan je Mateo Pulji¢ iz Splita (to¢ka 1I. izreke), zakljuéen je
skradeni steCajni postupak nad duznikom Bona Pacta d.o.0. (totka III. izreke), nakon
pravomocnosti rjeSenja duznik ¢e se brisati iz sudskog registra (to¢ka 1V. izreke).

U obrazlozenju tog rjeSenja navedeno je da je na temelju zahtjeva Financijske agencije
podnijetog prema odredbi ¢I. 429, st. 1. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15;
dalje: SZ), pokrenut skraceni stedajni postupak nad duZnikom.

Sud je sukladno odredbi ¢l 430. SZ-a, na mreZnoj stranici e-Oglasna ploda sudova
objavio oglas. Buduéi da osobe ovladtene za zastupanje duznika po zakonu u roku od 15 dana
nisu podnijele popis imovine i obveza duZnika niti su u roku od 45 dana vjerovnici predlozili
otvaranje steCajnoga postupka nad duznikom, kod dunika je utvrdena nesposobnost za
placanje.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je izjavio raniji zastupnik po zakonu stedajnog duznika s
prijedlogom da ovaj sud pobijano rjeSenje ukine i vrati predmet prvostupanjskom sudu na
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ponovno odlucivanje. U obrazloZenju Zalbe navodi da nije znao za porezno rjeSenje zbog
kojeg je blokiran raun, $to je dovelo do otvaranja skradenog stecajnog postupka. Navodi da
ima namjeru podmiriti dug i time omoguéiti daljnje poslovanje drustva.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na femelju odredbe ¢l. 365. st. 1.1 2. 1 ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine™ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l 10. SZ-a u
granicama razloga navedenih u Zalbi te paze¢i po sluZbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354.st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11, 13. 1 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjeSenje pravilno i na zakonu
OSNOVANo.

U postupanju prvostupanjskog suda nisu utvrdene bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka na koje je ovaj sud duzan paziti po sluZbenoj duZnosti.

Prema podacima iz sudskog spisa proizlazi da je Financijska agencija podnijela
zahtjev za provedbu skracenog steCajnog postupka nad duZnikom sukladno odredbi &l. 429. st.
1. SZ-a, jer duznik nema zaposlenih, a na dan 3. rujna 2018. u Oéevidniku redoslijeda osnova
za placanje duznik ima evidentirane neizvriene osnove za pla¢anje u iznosu od 7.502,78 kn u
neprekidnom razdoblju od 120 dana, dakle ispunjene su pretpostavke iz odredbe ¢l. 428. st. 1.
SZ-a.

Nakon 3to je prvostupanjski sud uvidom u sudski registar utvrdio da nije pokrenut
drugi postupak brisanja duznika iz sudskog registra duznika, sukladno odredbi ¢l. 430. SZ-a,
na e~-Oglasnoj plo¢i sudova 17. rujna 2018. objavio je oglas koji sadrzava:

- podatke za identifikaciju duZnika,

- podatak o ukupnom iznosu duga evidentiranog na temelju neizvrienih osnova za
plaéanje,

- poziv osobama ovladtenim za zastupanje duZnika po zakonu da u roku od 15 dana od
dana objave oglasa podnesu sudu javnobiljezni¢ki ovjerovljen popis imovine i obveza na
propisanom obrascu,

- poziv vjerovnicima da najkasnije u roku od 45 dana od objave oglasa predloZe
otvaranje stedajnog postupka,

- upozorenje o pravnim posljedicama nepodnosenja prijedioga za otvaranje stedajnog
postupka iz ¢l. 431, SZ-a.

Prema odredbi ¢l. 431. SZ-a ako osobe ovladtene za zastupanje duZnika po zakonu u
roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duznika ili ako iz tog popisa proizlazi da
duZnik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih troskova ste€ajnog postupka
te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predloZi otvaranje steajnog postupka i ne
predujmi sredstva za namirenje troskova postupka, smatrat ¢e se da je duznik nesposoban za
placanje (st. 1.). U slu€aju iz stavka 1. ovog Clanka sud ¢e po sluZzbenoj duZnosti donijeti
rjeSenje o otvaranju 1 zakljucenju skracenog stecajnog postupka (st. 2.).
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Zaliteljevi zalbeni navodi nisu od utjecaja na pravilnost i zakonitost pobijanog
rjesenja.

Naime, u konkretnom su slucaju ispunjene pretpostavke iz ¢l. 431, st. 1. SZ-a. Osoba
ovladtena za zastupanje nije u roku iz oglasa prvostupanjskom sudu podnijela javnobiljezni¢ki
ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu, (niti itko od vjerovnika duZnika
nije u roku iz tog oglasa predloZio otvaranje stefajnog postupka nad duznikom i uplatio
predujam za namirenja troskova steCajnog postupka), a te ¢injenice sam Zalitelj i ne osporava,
pa je prvostupanjski sud pravilnom primjenom odredbe &1, 431. 1 &l. 432, SZ-a donio pobijano
rjeSenje kojim je otvorio i zakljucio skraceni ste€ajni postupak nad duznikom.

Dukle, s obzirom da je prijadnji zastupnik po zakonu stetajnog duznika Ante Sogi¢
propustio u ostavijenom roku od 15 dana podnijeti javnobiljeZni¢ki ovierovljen popis imovine
1 obveza na propisanom obrascu, tj. da je propustio poduzeti radnju kojom bi sprijedio
nastupanje pravnih posljedica na koje je uredno i na vrijeme upozoren u oglasu od 17. rujna
2018., zakonitost pobijanog rje$enja nije dovedena u pitanje,

Stoga je Zalbu protiv pobijanog rjedenja valjalo odbiti i potvrditi pobijano rjefenje, a
na temelju odredbe &1 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a.

Zagreb, 14. plosmca 2018
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