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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE i
ZAGREB Trgovacki sud u Sp?ﬂu
Staina sinala n € i

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeu sastavljenom od sudaca Lidije
Tomljenovié, predsjednika vijeCa, Marine Veljak, suca izvjestitelja, i Tatjane Kujundzi¢
Novak, ¢lana vije¢a, u skratenom steajnom postupku nad steCajnim duznikom SPORT
AGENT d.o.0., OIB 66307030118, Plo¢e, Trg kralja Tomislava 8, odluéuju¢i o zalbi
vjerovnika MAXMAR GRUPA d.o.o., OIB 91071817708, Klin¢a Sela, Kumiciceva 2, kojeg
zastupa punomo¢nik Dijana Juri$a, odvjetnik u Zagrebu, protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-2577/15 od 12. svibnja 2016., u sjednici
vijeca odrzanoj 19. srpnja 2016.

rijesio je

Odbija se zalba vjerovnika MAXMAR GRUPA d.o.0. kao neosnovana i potvrduje
rjeSenje Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-2577/15 od
12. svibnja 2016.

ObrazloZenje

Trgovacki sud u Splitu, Stalna sluzba u Dubrovniku, rjeSenjem poslovni broj
St-2577/15 od 12. svibnja 2016. otvorio je steajni postupak nad duznikom SPORT AGENT
d.o.0., OIB 66307030118, Plo¢e, Trg kralja Tomislava 8 (tocka I. izreke), za steajnog
upravitelja imenovao je Nadu Mikulandru, Bilice, Stubalj 238 (toc¢ka II. izreke), zakljucio je
steCajni postupak nad duznikom (to¢ka III. izreke) te odredio da ¢e se nakon pravomoc¢nosti
rjeSenja duznik brisati iz sudskog registra (tocka I'V. izreke).

Iz obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je Financijska agencija 8. prosinca 2015.
podnijela zahtjev za provedbu skradenog ste¢ajnog postupka na temelju odredbe ¢l. 444.
Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ). Prvostupanjski sud je 21. sijenja
2016. objavio oglas na mreznoj stranici e-Oglasne plo¢e sukladno ¢l. 430. SZ-a. Buduci da
osobe ovlastene za zastupanje duznika nisu postupile po pozivu i u ostavljenom roku
dostavile javnobiljezni¢ki popis imovine i obveza duznika na propisanom obrascu, a niti jedan
od vjerovnika nije u ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad
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duznikom, prvostupanjski sud je zakljuio da je kod duznika utvrden stecajni razlog
nesposobnost za placanje (¢l. 5. st. 2. SZ-a), te je sukladno ¢l. 431. SZ-a odluceno kao u
izreci.

Protiv navedenog rjeSenja zZalbu je podnio vjerovnik MAXMAR GRUPA d.o.0. U
zalbi je naveo da je steCajni vjerovnik pokrenuo sudski postupak radi naknade Stete protiv
steCajnog duznika koji se vodi pred Trgova¢kim sudom u Splitu pod poslovnim brojem
P-941/15. SteCajni vjerovnik smatra da zbog postojanja njegovog potraZivanja prema
steCajnom duzniku nema uvjeta za zakljuCenje steCajnog postupka nad ste¢ajnim duZnikom 1
to sve dok je u tijeku opisani sudski postupak.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjesenje je ispitano sukladno odredbama ¢l. 365. i ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine*“ broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
84/08, 123/08, 57/11, 148/11 i 25/13; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13.
i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Odredbom ¢l. 428. SZ-a propisano je da ¢e sud provesti skraceni ste¢ajni postupak nad
pravnom osobom ako nema zaposlenih, ako u O¢evidniku redoslijeda osnova za plac¢anje ima
evidentirane neizvrSene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, ako nisu
ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskog registra.

Prema podacima iz spisa proizlazi da je na temelju prijedloga Financijske agencije
sukladno ¢l. 428. SZ-a pokrenut skraceni steajni postupak buduc¢i da duznik nema
zaposlenih, a u o¢evidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentirane neizvrSene osnove
za placanje u neprekidnom razdoblju od 828 dana u iznosu od 5.577,01 kn.

Odredbom ¢l. 431. st. 1. SZ-a propisano je da ako osobe ovlastene za zastupanje
duznika po zakonu, u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duznika, ili ako iz
tog popisa proizlazi da duznik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih
troskova stecajnog postupka, te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predlozi otvaranje
ste¢ajnog postupka i ne predujmi sredstva za namirenje troSkova postupka, smatrat ¢e se da je
duZnik nesposoban za placanje. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da ¢e sud u slucaju iz
st. 1., po sluzbenoj duznosti, donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljucenju stecajnog postupka.

Budu¢i da je prvostupanjski sud objavio oglas sukladno odredbi ¢l. 430. SZ-a 21.
sije¢nja 2016., a osobe ovlastene za zastupanje duznika po zakonu nisu u ostavljenom roku
podnijele popis imovine i obveza, niti je neki od vjerovnika predlozio otvaranje steajnog
postupka, prvostupanjski sud je pravilno primijenio zakonsku pretpostavku o duznikovoj
nesposobnosti za placanje i na temelju odredbe ¢l. 431. SZ-a po sluzbenoj duznosti donio
rjeSenje o otvaranju i zaklju€enju steCajnoga postupka.

U tom smislu nisu osnovani Zalbeni navodi o postojanju potraZivanja prema stecajnom
duzniku, jer je rjeSenje o otvaranju i istodobnom zakljucenju skracenog ste¢ajnog postupka
donijeto sukladno citiranim zakonskim odredbama uz ostvarenje zakonom propisanih
pretpostavki.
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Zbog navedenog je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a

rijeSeno kao u izreci.

U Zagrebu 19. srpnja 2016.

SHK otpravka
Stenysluzbenik




