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Zupanijski sud u Rijeci

Zrtava fasizma 7
51000 Rijeka

Poslovni broj Gz-1510/2020-3

UIMEREPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca Filke Pejkovi¢ predsjednika
vije¢a, Dubravke Srecec Fletko ¢lana vije¢a i suca izvjestitelja te Svjetlane Prazi¢ ¢lana
vije¢a, u izvanparni¢nom predmetu jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potroSaca
Darija Gala iz Hrastina, F. Kisa 38, OIB: 58132705448, odlucujuci o zalbi vjerovnika EKO —
FLOR PLUS d.o.0., Mokrice 180/C, Oroslavlje, OIB: 50730247993, zastupanog po
punomoc¢nicima Odvjetnickog drustva Hanzekovi¢ & Partneri, Zagreb, izjavljenom protiv
rjeSenja Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj Sp-5781/19-9 od 10. veljace 2020.,
ispravljeno rjesenjem istoga suda poslovni broj Sp-5781/19-10 od 12. veljace 2020. u sjednici
vijea odrzanoj 17. veljace 2021.

rijesio je

Odbija se zalba vjerovnika EKO — FLOR PLUS d.o.0. kao neosnovana te se potvrduje
rjeSenje Opcinskog suda u Osijeku, poslovni broj Sp-5781/19-9 od 10. veljace 2020.
ispravljeno rjeSenjem istoga suda poslovni broj Sp-5781/19-10 od 12. veljace 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja u tocki I/ izreke, otvoren je jednostavni postupak
steCaja nad imovinom potroSaca Darija Gala iz Hrastina, F. KiSa 38, OIB: 58132705448
(dalje potrosac).

Toc¢kom 1/ izreke zakljucen je jednostavni postupak stecaja nad imovinom potrosaca.

U tocki I1/ izreke odluceno je da se oslobada potrosa¢ od preostalih obveza u odnosu
na vjerovnike kako su navedeni.

Protiv tog rjeSenja pravovremenu zalbu podnosi vjerovnik EKO — FLOR PLUS d.o.0.
(dalje vjerovnik), pozivajuéi se na zalbene razloge propisane ¢l. 353. stavak 1. u vezi s ¢l.
381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01.,
117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 28/13., 89/14.i 70/19. — dalje:
ZPP) koji se primjenjuje temeljem ¢l. 10. Stec¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 71/15. i
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104/17. — dalje: SZ) u vezi s ¢l. 23. i ¢l. 79.0 Zakona o ste¢aju potroSaca (,,Narodne novine*
broj: 100/15. i 67/18. - dalje ZSP).

U zalbi vjerovnik osporava zakljuc¢ak suda prvog stupnja da su u konkretnom slucaju
ispunjene zakonske pretpostavke za donosenje pobijanog rjeSenja smatrajuci da potrosac nije
bio posten, te da sud nije utvrdio imovinu potrosaca.

Predlaze da se pobijano rjesenje ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na ponovni
postupak.

Zalba nije osnovana.

Donoseci pobijano rjeSenje sud prvog stupnja utvrduje da su uz prijedlog Financijske
agencije (dalje FINA) kojim je pokrenut predmetni jednostavni postupak stecaja nad
imovinom potroSaca, dostavljeni podaci iz Oc¢evidnika redoslijeda osnova za placanje, da se
potrosa¢ u zakonskom roku ocitovao da je suglasan s provedbom jednostavnog postupka
steaja potroSaca i predlozio da se isti provede i u odnosu na osnove za placanje za koje su
vjerovnici povukli osnove za placanje, kao i da dostavio popis imovine u kojem je naveo da
je suvlasnik nekretnina a da druge imovine nema.

Takoder je uvidom u Ocevidnik redoslijeda osnova za placanje FINE utvrdeno da
potroSac¢ ima u razdoblju duljem od tri godine evidentirane trazbine radi prisilnog ostvarenja
ovrhovoditelja u ukupnom iznosu neplacene glavnice manjem od 20.000,00 kn.

Vanjskom provjerom u skladu s ¢l. 79.f stavak 2. ZSP-a, sud je putem nadleZnih tijela
utvrdio da potro$a¢ nema imovine koja bi se mogla unov¢iti kao steCajna masa, a da
vjerovnici potroSaca temeljem oglasa objavljenoj na sluZzbenoj stranici e — oglasna ploca
sudova nisu sud obavijestili sud o postojanju druge imovine potrosaca.

Na temelju prednjih ¢injeni¢nih utvrdenja sud prvog stupnja zakljucuje da su u ovom
slucaju ispunjene zakonske pretpostavke iz ¢lanka 79.a ZSP-a za provedbu jednostavnog
postupka stecaja nad imovinom potroSaca pa kako je utvrdena vrijednost imovine potroSaca
koja bi se mogla unov¢iti kao ste€ajna masa manja od 10.000,00 kn, odnosno da potrosac
nema imovine iz koje se mogu namirivati njegovi vjerovnici, utvrduje da su ispunjeni daljnji
uvjeti iz odredbe Clanka 79.g ZSP-a za otvaranje i istovremeno zakljuCenje steCajnog
postupka nad imovinom potroSaca.

Pazeci po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredbi parni¢nog postupka
iz ¢lanka 365. stavak 2. u vezi s ¢lankom 381. ZPP-a, uz daljnju primjenu ¢lanka 10. SZ-a te
Clanka 23. i ¢lanka 79.0 ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da niti jedna bitna povreda odredaba
postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. ZPP-a nije ostvarena.

Na pravilno i potpuno utvrdeno Cinjenicno stanje, pravilno je sud prvog stupnja
primijenio materijalno pravo iz citiranih zakonskih odredbi utvrdujucu da su u konkretnom
slu¢aju ostvarene sve potrebne pretpostavke za donoSenje pobijanog rjeSenja, a takoder je
pravilan zakljucak suda prvog stupnja da vrijednost ovrSive imovine potroSaca nije dostatna
za namirenje vjerovnika (Cl. 79.f ZSP-a) te se stoga zalbenim navodima vjerovnika ne dovodi
1 pitanje posStenje potrosaca propisano cl. 2. st. 2. ZSP-a.
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Suprotno Zalbenim navodima vjerovnika, u konkretnom slucaju, kada je potrosac
izjavio da je suglasan sa provodenjem jednostavnog postupka stecaja potrosaca, te je dostavio
popis svoje imovine u kojem je naveo da nema imovine iz koje bi se moglo namiriti
potrazivanje potrosaca, sud prvog stupnja je pravilnom primjenom ¢l. 79.f st. 2. ZSP-a
utvrdio da potrosa¢ nema ovrsive imovine odnosno pravilno procijenio vrijednost vozila koja
se na ime potrosaca u evidenciji MUP-a vode iznosom od 0,00 kn budu¢i su sva vozila ve¢
dulje vrijeme odjavljana i upravo zbog ovih okolnosti sud prvog stupnja je pravilno zakljucio
da postupanje potrosaca prilikom podnosenja popisa imovine nije bilo neposteno (¢l. 2. st. 2.
ZSP-a).

Stoga pobijano rjeSenje nije u suprotnosti sa zakljuckom prihvaéenim na sjednici
sastanka Vrhovnog suda Republike Hrvatske gradanski odjel s predsjednicima gradanskih
odjela zupanijskih sudova (Clanak 27. stavak 3. Zakona o sudovima) odrzanoj 27. studenog
2019., a pozivanje na drugaciju praksu ovoga suda nije u skladu sa ¢injeni¢nim okolnostima
konkretnog slucaja.

Stoga je temeljem ¢l. 380. tocka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a i ¢lankom 23. i
79.0 ZSP-a odluc¢eno kao u izreci ovog rjesenja.

U Rijeci 17. veljace 2021.
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