REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U NOVOM ZAGREBU
Stalna sluzba u Jastrebarskom
Jastrebarsko, Setalite Bra¢e Kazi¢ 6
Poslovni broj:69 Pp-2244/2025-11

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Jastrebarskom po sucu Zeljku
Gugec, uz sudjelovanje zapisni¢ara Stefice Studir, u prekrSajnom postupku
pokrenutom protiv okr. Tadije Maji¢a iz Zagreba, Letovani¢ka 23 i sa neprijavljenim
boravistem u Odri, |.L.Croate 29, a sada iz Zagreba, SiSiéeva 9, radi prekrsaja iz
Cl.70.st.1.to€.1. i to€.7. | st.2. Zakona o nabavi i posjedovanju oruzja gradana i
Cl.54.st.1.to¢.1. i st.3. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga, povodom optuznog
prijedloga PU Zagrebacke, Sluzbe organiziranog kriminaliteta br.211-07/25-5/9974
od dana 23. svibnja 2025., na glavnoj raspravi odrzanoj dana 02. travnja 2026., u
odsutnosti okrivljenika i predstavnika ovlastenog tuzitelja, temeljem ¢&1.93., €1.94. i
€1.97.st.1.PrekrSajnog zakona (NN 107/07, 39/13, 157/13, 110/15),

presudio je

l.
Okr. TADIJA MAJIC, sin Hrvoja i Milke, roden 23.04.1992. u Zagrebu, sa
prebivaliStem u Zagrebu, SiSi¢eva 9, drzavljanin RH, OIB 90983848968,

kriv je

la. $to je dana 16. sijecnja 2025. oko 11,00 sati u stanu u Zagrebu, Sigi¢eva ulica 9
posjedovao 1 (jedan) pistolj marke CRVENA ZASTAVA, model M70, call.7,65 mm,
bez vidljivog tvorni¢kog broja sa pripadaju¢im spremnikom,

dakle, kao fizitka osoba drzao vatreno oruzje B kategorije bez odobrenja za nabavu
oruzja koje je izdalo nadlezno tijelo,

Cime je pocinio prekrsaj iz €l.70.st.1.to€.1. Zakona o nabavi i posjedovanju oruzja
gradana,

Ib. $to je dana 16. sije¢nja 2025. oko 11,00 sati u stanu u Zagrebu, Sidi¢eva ulica 9
posjedovao streljivo za oruzje B kategorije i to 9 (devet) komada streljiva call.7,65
mm,

dakle, kao fizicka osoba posjedovao streljivo za oruzje B kategorije bez vazecéeg
oruznog lista ili vaze¢eg odobrenje za nabavu oruzja,

Cime je pocinio prekrSaj iz €l.70.st.1.toC.7. Zakona o nabavi i posjedovanju oruzja
gradana.



Poslovni broj:69 Pp-2244/2025-11

Ic. §to je dana 16. sijeCnja 2025. oko 11,00 sati u stanu u mjestu Odra, ULI.L. Croate
29 neovlasteno posjedovao 1 (jedan) PCV omot ispunjen sa cca.1,03 (jedan,nulatri)
grama sumnjive biljne materije nalik na drogu tipa KONOPLJA,

dakle, posjedovao opojnu drogu,

Cime je pocinio prekrsaj iz €l.54.st.3. u vezi Cl.54.st.1.to€.1.Zakona o suzbijanju
zlouporabe droga.

[I. Okrivljeniku se temeljem citiranog propisa uz primjenu €1.37. PrekrSajnog zakona
za prekrsaj pod toc.la., toC.Ib. i toC.Ic. utvrduje

za PREKRSAJ POD la. NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 400,00 eur (&etristo),

za PREKRSAJ POD Ib. NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 400,00 eur (&etristo),

za PREKRSAJ POD Ic. NOVCANA KAZNA U 1ZNOSU OD 400,00 eur (&etristo), pa
se temeljem CI.39. Prekrsajnog zakona izriCe jedinstvena nov€ana kazna u iznosu od
1.200,00 eur (tisuéudvjesto).

lla. Na temelju odredbe ¢€1.33.st.10. Prekr8ajnog zakona okrivljenik je obavezan platiti
novCanu kaznu u roku od 30 (trideset) dana od dana pravomocénosti ove presude
prema prilozenoj uplatnici jer ée se u protivnom postupiti prema odredbi ¢l.34.
Prekrsajnog zakona.

lilb. Ako okrivljenik u gore navedenom roku plati 2/3 izre€ene nov€éane kazne
odnosno 800,00 eur (osamsto) smatrat ¢e se da je kazna u cijelosti placena.

lll.  Okrivlenom Tadiji Majicu se temeliem ¢l.76.a. PrekrSajnog zakona i
€l.70.st.2.Zakona o nabavi i posjedovanju oruzja gradana primjenjuje zastitna mjera
te mu se oduzima 1 (jedan) pistolj marke CRVENA ZASTAVA, model M70, call.7,65
mm, bez vidljivog tvorni¢kog broja sa pripadaju¢im spremnikom, 9 (devet) komada
streljiva call.7,65 mm kao i cca.1,03 (jedan,nulatri) grama sumnjive biljne materije
nalik na drogu tipa KONOPLJA te to oruzje, streljivo i droga postaju vlasnistvo
Republike Hrvatske pa se dostavlja Ministarstvu unutarnjin poslova Republike
Hrvatske na daljnje raspolaganje.

IV. Temeljem ¢l.139.st.6. PrekrSajnog zakona okr. Tadija Maji¢ se oslobada obaveze
naknade troSkova prekrsajnog postupka.

ObrazloZenje

1. PU Zagrebacka, Sluzba organiziranog kriminaliteta pod br.211-07/25-5/9974 od
dana 23. svibnja 2025. podnijela je optuzni prijedlog protiv okr. zbog prekrSaja
opisanih u izreci ove presude.

2. U ovom postupku je sud u dva navrata pozivao okr. na adresu prebivalista, a kako
se okr. nije odazivao na pozive to je sud okr. na raspravu odrzanu dana 30.03.2026.
pozvao isticanjem poziva na oglasnoj plo€i suda te smatrao da je okr. uredno pozvan
na raspravu.
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3. U daljnjem tijeku postupka sud je izvrSio uvid u nalog za pretragu Zupanijskog
suda u Velikoj Gorici, zapisnik o pretrazi doma i drugih prostorija, potvrdu o
privremenom oduzimanju predmeta, sluzbenu zabiljeSku o preliminarnom ispitivanju
materije nalik na drogu, zapisnik o vjeStaCenju sa misSljenjem i izvod iz PE za okr.,
nakon Cega je smatrao da su od strane okr. poc€injeni prekr3aji na nacin kako mu se
to stavlja na teret.

4. Obzirom na nalog o pretrazi Zupanijskog suda u Velikoj Gorici sud u ovom
postupku sud nije smatrao spornom ¢injenicu da je izmedu ostalog u stanu na adresi
Odra, I.L.Croate 29 i na adresi Zagreb, Sisiéeva 9 obavljana pretraga kojom prilikom
je pronadena droga te oruzje i streljivo, a kako se to navodi u izreci ove presude.
Nakon pronalaska tih stvari izdane su potvrde o privremenom oduzimanju predmeta.
U odnosu na oduzeto oruzje i streljivo, ono spada u oruzje B kategorije. Prema
zakonskim odredbama je za nabavu i drzanje takvog oruZja i streljiva potrebno imati
odobrenje za nabavu koje izdaje za to nadlezno tijelo. Sud smatra da je gore
navedeno oruZje i streljivo oduzeto iz razloga Sto je to oruzje i streljivo okr.
posjedovao bez potrebnog odobrenja. Kao Sto je navedeno sud isto tako nije
smatrao spornom ni €injenicu da je tijekom pretrage pronadena gore navedena droga
u koli€ini kako se to navodi u izreci presude. Osim toga je takoder provedeno
odgovarajuce vjeStaCenje te je po provedenom vjeStaCenju utvrdeno da se radi o
gore navedenoj drogi, a Sto je sud utvrdio uvidom u sluzbenu zabiljeSku o
preliminarnom ispitivanju materije nalik na drogu. Prema vazeCim zakonskim
propisima zabranjuje se posjedovanje opojnih droga osim pod uvjetima odredenim
zakonom u medicinske i druge svrhe, a u ovom konkretnom slucaju sud smatra da je
okr. kod sebe imao gore navedenu drogu te tako drogu posjedovao protivho
zakonskim propisima odnosno bez ikakvog odobrenja nadleZnog tijela. Radi svega
navedenog je sud smatrao da su od strane okr. pocinjeni ovi prekrsaji na nacin kako
mu se to stavlja na teret.

5. Za pocinjene prekrSaje okr. je izreCena jedinstvena nov€ana kazna u gore
navedenom iznosu, a koju kaznu je sud smatrao primjerenoj tezini pocinjenih
prekr$aja, a ujedno smatrao da se i tako izre€enom nov€anom kaznom moze postici
svrha kaznjavanja. Okr. je navedeno oruzje, streljivo i drogu posjedovao svjestan
toga da nema odgovarajucu dokumentaciju za legalno posjedovanje tih stvari.
Cinjenica je da te stvari nje zloupotrijebio budué¢i su mu one nakon obavljene
pretrage oduzete. Isto tako je Cinjenica da je neovlasteno posjedovao male koliCine
oduzetih stvari tako da ipak zbog svega toga nije doslo ni do kakvih teskih posljedica
za treCe osobe. Okr. do sada nije niti kaznjavan za takvu vrstu prekrSaja. Slijedom
svega navedenog je sud uzimajuéi u obzir sve ove okolnosti smatrao da se i ovako
izreCenom nov€anom kaznom moze posti¢i svrha kaznjavanja.

6. Sud je isto tako smatrao svrsishodnim primijeniti zastithu mjeru oduzimanja gore
navedenog vatrenog oruzja, streljiva i droge. Kako je to oruzje i streljivo okr. drzao
bez ikakvog odobrenja sud je smatrao svrsishodnim primijeniti zaStithu mjeru
oduzimanja gore navedenog oruzja i streljiva. Isto tako je sud smatrao primijeniti i
zastitnu mjeru oduzimanja gore navedene opojne droge i u navedenoj koli€ini bududi
je sud smatrao izricanje te mjere svrsishodnim zbog moguce ponovne upotrebe tih
predmeta za pocinjenje prekrsaja, a i zbog toga jer se radi o tvarima opasnim za zivot
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i zdravlje ljudi. Sud je pritom odredio da se gore navedeni predmeti daju na daljnje
raspolaganje MUP-u RH.

7. Odluka o troSkovima prekrSajnog postupka temelji se na odredbama ¢&l.138. i
¢1.139. Prekrsajnog zakona.

U Jastrebarskom, 02. travnja 2026.

ZapisnicCar _Sudac
Stefica Studir v.r. Zeljko Gugec

ZELIKO GUGEC

Elektronicki potpisano: 17.04.2026T709:15:42 (UTC:2026-04-17T07:15:427)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 01c86a9a-20d0-431d-bc0d-5b9013d1e3da
Opdinski sud u Novom Zagrebu '\xﬁs é h

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude okrivljenik i ovlasteni tuzitelj imaju pravo zalbe po primitku ove
presude u roku 8 (osam) dana u 3 (tri) istovjetna primjerka Visokom prekrdajnom
sudu RH putem Opc¢inskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Jastrebarskom,
Ul.B.Kazi¢ br.6 — bez takse.

Dostavna naredba: .
1. okr. Tadija Maji¢, Zagreb, SiSiceva 9
2. tuzitelju, PU Zagrebacka, Sluzba organiziranog kriminaliteta
3. uspis



Broj zapisa: 9-30886-b6a24
Kontrolni broj: 07185-74f53-8f62d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opcéinski sud u Novom Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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