FACTI

PARS QUOTA

Temeljem odredbe &lanka 19. Zakona o odvjetnitvu i Tbr. 39A Tarife o nagradama i
naknadi tro§kova za rad odvjetnika STILLES d.d. Inzeniring in notranja oprema sa
sjedistem u Sevnici 89290, Savska cesta 13, Republika Slovenija s jedne strane i
ODVJETNIK Zoran Zovié JMBG 0301964380015 sa sjediStem u Splitu, Gunduli¢eva
20, Republika Hrvatska s druge strane danas u Splitu dana 28. prosinca 2006.g.
(dvadeset osmi prosinca dvijetisuée osme godine) sloZno sklapaju slijedeci

UGOVOR O NAG RADI RAZMJERNO USPJEHU U POSTUPKU

PACTUM DE QUOTA LITIS

Stranke slozno utvrduju:

da je SEVNICA d.d. imenovalo i opunomocilo Zorana Zovi¢a, odvjetnika u Splitu
za zastupanje u predmetu protiv INTERMARKET d.o.o. sa sjedistem u Splitu i
Nevena Dadiéa s prebivaiistem u Spiitu radi naplate mjenice u iznosu od
150.000 DEM (stotinu pedeset tisuéa njemackih maraka) i mjenice u iznosu od
400.000 DEM (&etiri stotine tisuéa njemackih maraka) obzirom da ovi duznici po
javnobiljezniékom protestu nisu podmirili mjeniéno dugovanje, ........................
da je ODVJETNIK pred Trgovackim sudom u Splitu vodio parnigne postupke
tako da se postupak radi naplate iznosa vodio pod brojem toga suda IVP-
1846/99 koji je zavréen pravomocnom presudom koja obvezuje ove duznike na
zatraZzenu isplatu, kao i onaj drugi postupak koji se vodio pod brojem IXP-
2053/99 koji je takoder zavrSen pravomoénom presudom koja obvezuje ove
duznike na zatrazenu iSplatu. ..........oovcoiiiiiii i
da je ODVJETNIK Zovi¢ protiv Nevena Dadi¢a kao solidarnog mjenicnog
duznika Opéinskom drzavnom odvjetnidtvu u Splitu podnio kaznenu prijavu radi
prijevare jo$ 10. studenog 2000.g. koju prijavu je to odvjetniStvo odbacilo 03.
prosinca 2003.g., ali da je kazneno gonjenje protiv Dadi¢a preuzeo ODVJETNIK
Zovié u ime osteéenog STILLES d.d. i to istraZnim zahtjevom koji je
izvanraspravno vijeée Zupanijskog suda u Splitu odbilo u predmetu Kv-459/06,
da je u meduvremenu nad INTERMARKET d.o.0. otvoren stecajni postupak pod
brojem XST-93/01, te da je ODVJETNIK Zovi¢ u ime STILLES d.d. prijavio
steéajnom upravitelju trazbinu u ukupnom iznosu od 2.768.933,91 kunu sto
preradunano u EUR-o iznosi 373.116,70 EUR-a od ¢ega se na troSkove
zastupanja u steGajnom postupku odnosi 34.229,34 kune odnosno 4.657 EUR-a
koju trazbinu je upravitelj u cijelosti priznao, .............cooooiii s
da je ODVJETNIK Zovi¢ pred Trgovackim sudom u Splitu pokusao provesti
prisiinu naplatu onih pravomoénih presuda ovrhom na nekretninama Nevena
Dadiéa u postupku koji se vodio pod brojem OVR-359/04 koji nije uspio, jer je
Neven Dadi¢ jo$ prije pokretanja onih parni¢nih postupaka svu svoju imovinu
prenio na treée osobe,

da je STILLES d.d. za zastupanje u prvom parni¢nom postupku u razdoblju od
08. lipnja 1999.g. do 12. ozujka 2001.g. ukupno isplatio ODVJETNIKU Zovicu
iznos od 24.726,27 kuna odnosno 3.364,11 EUR, te da je ostao duzan po
presudi jo§ 27.794,73 kuna odnosno 3.781,60 EUR, dok mu je za zastupanje u
drugom parni¢nom postupku u razdoblju od 26. kolovoza 1999.g. do 13. oZujka
2001.g. ukupno isplatio 42.736,45 kuna odnosno 5.814,48 EUR-a, te da mu je
ostao duzan po presudi jo§ 79.357,85 kuna 10.976,98 EUR,

da STILLES d.d. za zastupanje u ste¢ajnom postupku od ukupno priznatih
trodkova po steajnom upravitelju u iznosu od 4.657 EUR nije isplatio nista, a
isto tako niti u kaznenom postupku protiv Nevena Dadica,

da STILLES d.d. nie platio ODVJETNIKU Zovicu za ova zastupanja
nefakturirani iznos koji nije manji od 19.415,58 EUR-a,

Stranke sloZno ugovaraju, a STILLES d.d. se obvezuje iz osnova nagrade za

pruzene odvjetnigke usluge u gore citiranim predmetima, pa do naplate trazbine ODVJETNIKU
Zoviéu posebno isplatiti iznos koji predstavlja 20 % (dvadeset posto) naplacene svote (glavnice,
kamate) u koji je ukljuéen porez na dodanu vrijednosti ukoliko je propisan. .......................



MOLGUS FACIENDIIII Stranke slozno ugovaraju da se obraéun po ovom ugovoru ima provesti tako $to se od

bilo koje napla¢ene svote od duznika po citiranim presudama naplata ima provesti na nacin da
STILLES d.d. oviaséuje ODVJETNIKA da za sebe zadrzi 20 % naplacenoga sukladno
prethodnom &lanku ovog Ugovora tako da STILLES-u d.d. pripada 80 %, ali ukoliko ODVJETNIK
uspije provesti naplatu i preko glavnice duga tada je ovladten za sebe zadrZati i gore opisanu
razliku nagrade u visini 0d 19.415,58 EUR-a..........ccciiiiiiiiniiiiiinnemmininnms s i snnsapsseses s

Stranke slozno ugovaraju, a ODVJETNIK se obvezuje u cilju naplate gore citiranih
presuda STILLES d.d. i dalje zastupati u svim potrebitim drugim postupcima time da za
zastupanje u tim postupcima STILLES-u d.d. neée obracunavati nikakvu nagradu ili naknadu za
svoj rad, ve¢ ¢e istu takoder pokusati naplatiti od Nevena Dadi¢a ili od duZnika bivseg
trgovackog drustva INTERMARKET d.o.0..

Stranke u svakom sluéaju sloZzno ugovaraju da ODVJETNIK za slucaj da ne uspije
provesti naplatu po gore citiranim presudama ne¢e od STILLES-a d.d. potraZivati nikakvu
naknadu za svoj rad.

PROROGATIO

FORI v Stranke slozno, a tek za sluéaj spora, ugovaraju nadleznost Opéinskog suda u
][ 1 PP POt PP RS HSAES

AFFIRMATIO

CONTRAHENTIUMY Stranke su na koncu sloZne da su ovaj Ugovor progitale i razumijele, da isti

predstavlja izraz njihovih volja i interesa, pa u znak prihvata svih prava i obveza koje iz njega
proiziaze st vIRSIOTUBIO POMIBUIUL o i i isimun st sralgaigss v sivenseneraiinns

STILLES d.d. /




