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Rijeka, 04/ 11/ 2020

OPCINSKI SUD U DUBROVNIKU

Na broj : Ovr — 540/ 2017
Ovrs$na stvar:
Ovrhovoditelj: FRENDY D.O.O., OIB:66977869240, Komolac,Tenturija 42

Ovrsenik: STECAJNA MASA IZA FLAMMA D.0.0. U STECAJU,
OIB: 26963932302, Pula, Koparska 37,

Radi naplate

ZALBA OVRSENIKA
protiv reSenja tog suda, posl. br. gornji od 24. 09. 2020. god.

-punomoc u spisu, prilog: ZK izvadak

Oznaceno rjeSenje pobija se u to€. 2.- dakle u dijelu u kojem je odbijen
prijedlog za obustavu ovrhe, i to zbog svih Zalbenih razloga iz ¢l. 353. st. 1.
t. 1-3 Zakona o parni¢nom postupku.

Iz obrazlozZenja rjeSenja proizlazi da se pobijana odluka temelji na poimanju
da “ovrhovoditelj ima upisanu zabiljezbu ovrhe u zemljiSnim knjigama”
Obzirom na manjkavost obrazlozenja ostaje nepoznato na koji je nacin sud
dosao do navedenog utvrdenja koje je o€ito pogresno .

Naime, u konkretnom slucaju ovrha je odredena na nekretnini pod oznakom
cest. ZGR 79 /1, 2. Suvlasnicki dio: 234 / 1188, ETAZNO VLASNISTVO
( E-2) zkul. 2988, KO GRUZ, koja se vodi kao vlasniStvo ovrhovoditelja.

Zabiljezba ovrhe moZe se po prirodi stvari upisati samo na nekretnini u



vlasniStvu ovrSenika, dakle u predmetnoj situaciji elementarna pretpostavka
za mogucnost upisa zabiljezbe ovrhe je prethodna uknjizba prava vlasniStva
nekretnine sa imena ovrhovoditelja na ime ovrSenika.

Sukladno Zakonu o zemljiSnim knjigama upisi u ZK konstituiraju se
iskljuCivo odlukom zemljiSnoknjiznog suda a iz novog sluzbenog ZK
izvatka koji se prilaze ovoj zalbi razvidno je da ZK sud nije dopustio
nikakve UPISE slijedom rjeSenja o ovrsi na predmetnoj nekretnini, to jest:
pravo vlasniStva nije preneseno na ovrSenika i nije upisana zabiljezZba
ovrhe.

Jasno je da pravo na namirenje iz Cl. 84. OZ nije steCeno samim tim Sto je
ovrsni sud zatraZio da se u zemlji$noj knjizi provedu odredeni upisi nego ga
ovrhovoditelj stjeCe tek po dozvoli 1 provedbi odgovarajucih upisa od strane
nadleznog zemljiSnoknjiznog suda

Iz odredbe ¢l. 149. st. 1 SteCajnog zakona ( dalje : SZ) nedvojbeno proizlazi
da pravo odvojenog namirenja imaju iskljuivo oni vjerovnici koji imaju
pravo na namirenje UPISANO u javnoj knjizi.

Obzirom da u konkretnom slu€aju nije doSlo do nikakvog ZK upisa,
ovrhovoditelj nije stekao “pravo na namirenje koje je upisano u javnoj
knjizi”’ te on konzekventno nema status razlu¢nog vjerovnika, odnosno
nema pravo odvojenog namirenja u smislu ¢l. 149 st. 1. SZ.

Stoga nije u primjeni navedena odredba nego iskljucivo odredba ¢l. 169. St.
3. SZ kojom je propisano da se postupci ovrhe iz st. 1. 1 2. koji su u tijeku u
vrijeme otvaranja steCaja prekidaju a nakon Sto budu nastavljeni ovrSni sud
¢e ih obustaviti.

Dakle, nesumnjivo je da je sud morao obustaviti ovaj postupak.

Konacno, kada sud promaseno tumaci da b1 se ovdje radilo o postupku iz ¢l.
169. St. 6. SZ morao je sukladno takvom shvacanju odavno postupiti po
stavku 7. istog ¢lanka SZ kojim je propisano da je sud koji vodi postupak iz
st. 6. DUZAN u roku od 8 dana od dana otvaranja stecaja utvrditi prekid
postupka oglasiti se nenadleZnim 1 ustupiti predmet sudu koji vodi stecajni
postupak.



Medutim, iz obrazloZenja proizlazi da sud niti ne namjerava odnosno da bi
mogao tek ‘“‘eventualno....”” postupiti po imperativnoj odredbi cl. 169 st. 7.
SZ (M7

Radi se o nevidenom voluntarizmu ovrSnog suda i opstrukciji provodenja
steCajnog postupka.

Slijedom svega iznijetog, nedvojbeno je da je pobijana odluka flagrantno
nepravilna 1 nezakonita - radi se o krajnje arbitrarnom pogodovanju
ovrhovoditelju.

Sud je pogreSno primijenio mjerodavne pravo, a k tome odluka je
nepodobna za preispitivanje obzirom na izostanak adekvatnog obrazlozenja
odnosno postojanje proturjecja izmedu onoga S§to se u razlozima navodi o
stanju upisa u zemljiSnoj knjizi 1 stvarnog ZK statusa tj. ZK izvatka kao

javne isprave , ¢ime je ostvarena i bitna procesna povreda iz €l. 354. St. 2.
to¢. 11. ZPP

Stoga, kako su ostvarene sve uvodno oznacene zZalbene osnove, predlaze se
preinaciti pobijano rjeSenje u to€. 2. tako da se obustavi ovrsSni postupak.

Ovrsenik, pp



