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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-3368/2026-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca dr.
sc. Srdana Simca, predsjednika vije¢a, Drazenke Deladio, suca izvjestitelja i Nikoline
Migkovi¢, élana vijeéa, u ste€ajnom postupku nad duznikom DUBROVACKI ZALASCI
SUNCA d.o.o. za turizam i ugostiteljstvo, turisticka agencija ,u ste¢aju®, Dubrovnik,
Setaliste kralja Zvonimira 17, OIB: 70419011156, kojeg zastupa steéajni upravitelj
Milan BariSa Obradovi¢ iz Svete Nedjelje, odlu€ujuci o Zalbi steCajnog vjerovnika
DUBROVACKO-NERETVANSKA ZUPANIJA, OIB: 32082115313, Gunduli¢eva
poljana 1, Dubrovnik, kojeg zastupa punomoénik Zeljko Juri¢, odvjetnik u Zagrebu,
protiv rieSenja Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-83/2024-126 od 16.
srpnja 2026., u sjednici vijeCa odrzanoj 2. listopada 2026.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba stecajnog vjerovnika DUBROVACKO-
NERETVANSKA ZUPANIJA, Gunduli¢eva poljana 1, Dubrovnik i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-83/2024-126 od 16. srpnja 2026.

ObrazloZenje

1. Pobijanim rjeSenjem prvostupanjskog suda odbacen je prigovor vjerovnika
na izvjeSce steCajnog upravitelja.

2. |z obrazloZenja proizlazi da je steCajni upravitelj duznika podnio izvje$c¢e
sukladno ¢l. 89. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/2015, 104/2017,
36/2022 i 27/2024; dalje: SZ), a na Sto je steCajni vjerovnik podnio prigovor.
Prvostupanjski sud odbacio je prigovor sukladno €l. 89. u vezi s €l. 275. i Cl. 280.
SZ-a.

3. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio ste€ajni vjerovnik Dubrovacko-
neretvanska Zupanija zbog svih zalbenih razloga. U bithome navodi da je
prvostupanjski sud pogredno kvalificirao sadrzaj njegovog podneska od 14. srpnja
2026. kao prigovor te da zbog toga nije odlu¢eno o meritumu zahtjeva. Smatra da je
prvostupanjski sud pogresSno primijenio odredbe €l. 154., ¢l. 157., €l. 275. i ¢l. 280.
SZ-a te da je pogresno utvrdena pravna narav iznosa Cije je osiguranje zatrazeno.
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4. U odgovoru na zalbu steCajni upravitelj osporio je sve zalbene navode i
predlozio odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje.

5. Zalba nije osnovana.

6. Ispitujuéi pobijano rieSenje na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. i ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/1991, 91/1992, 112/1999,
129/2000, 88/2001, 117/2003, 88/2005, 2/2007, 96/2008, 84/2008, 123/2008,
57/2011, 25/2013, 89/2014, 70/2019, 80/2022, 114/2022, 155/2023 i 146/2025; dalje:
ZPP) u vezi s Cl. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u Zalbi te pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz Cl. 354. st. 2. t.
2.,4., 8,9, 13.i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je
utvrdio da je ono pravilno i na zakonu osnovano.

7. U postupku koji je prethodio pobijanom rjeSenju niti u pobijanom rjeSenju
nisu ucinjene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj sud pazi po
sluzbenoj duznosti.

8. Iz stanja spisa proizlazi sljedecCe. |z zapisnika s ispitnog i izvjestajnog
ro€iSta od 12. prosinca 2024. proizlazi da su u postupku odredene trazbine I. i Il.
viSeg isplatnog reda te je trazbina zalitelja osporena i svrstana u Il. visi isplatni red.
Provedene su dvije diobe za namirenje utvrdenih trazbina vjerovnika |. viSeg
isplatnog reda. Buduci da je trazbina Zalitelja svrstana u Il. viSi isplatni red, nije
ulazila u provedene diobe (¢€l. 273. st. 2. SZ-a). SteCajni upravitelj dostavljao je
izvjeS€a o tijeku steCajnog postupka i stanju steCajne mase sukladno ¢l. 89. st. 2.
SZ-a. U podnesku od 14. srpnja 2026. Zalitelj navodi da ne prihvaca izvjeScée
steCajnog upravitelja od 30. lipnja 2026. i prigovara pozivajuci se na odredbe ¢l. 280.
i €l. 275. SZ-a, a $to je prvostupanjski sud odbacio pobijanim rieSenjem.

9. Clankom 89. st. 2. SZ-a propisana je obveza stedajnog upravitelja podnositi
na propisanom obrascu pisana izvjeSca o tijeku steCajnoga postupka i o stanju
steCajne mase, i to najmanje jedanput u tri mjeseca. Daljnje odredbe Stecajnog
zakona ne propisuju mogucnost podnoSenja prigovora na izvjeS€a steCajnog
upravitelja. Nadalje, odredbom ¢&l. 273. st. 2. SZ-a propisano je da se steCajni
vjerovnici nizih isplatnih redova ne uzimaju u obzir kod djelomicnih dioba. Dakle,
djelomi¢na dioba se provodi po isplatnim redovima, odnosno najprije se namiruju
trazbine I. viSeg isplatnog reda, a tek po cijelom namirenju tih trazbina, moguce je
podmiriti trazbine iz Il. viSeg isplatnog reda. Takoder, odredbom ¢l. 275. st. 2. SZ-a
propisano je da iznos koji bi vjerovnik dobio da njegova trazbina nije osporena
izdvoijit e se sve dok parnica pravomoc¢no ne zavrsi. Dakle, navedenom odredbom
propisano je da Ce se izdvoijiti iznos koji bi vjerovnik dobio u skladu s provedenom
diobom i namirenjem (iznos koji bi se ostvario unov€enjem imovine koja ulazi u
ste€ajnu masu sukladno redoslijedu namirenja), a ne ukupni iznos koji je prijavljen.
Nadalje, ¢l. 280. SZ-a propisano je da kod djelomi¢ne diobe vjerovnici mogu sudu
podnijeti prigovor na diobni popis u roku od osam dana nakon isteka roka iz ¢l. 275.
st. 1. ovoga Zakona.
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10. Sukladno navedenim zakonskim odredbama Ste€ajnog zakona,
neosnovani su Zalbeni navodi ste€ajnog vjerovnika kojima istiCe da je prvostupanjski
sud pogresno primijenio materijalno pravo. Naime, sukladno ¢l. 89. st. 2. SZ-a
steCajni upravitelj je dostavio izvjeSCe o tijeku steCajnog postupka i stanju steCajne
mase, a na Sto je zalitelj podnio prigovor, koje podnoSsenje nije propisano odredbama
SteCajnog zakona. Nadalje, sve i kada bi Zalitelj mogao podnijeti prigovor
provedenim radnjama diobe u postupku, njegovo ovlastenje za podnoSenje prigovora
postojalo bi u situaciji kada bi trazbina zalitelja bila svrstana u postupku djelomicne
diobe. Naime, zapisnikom od 12. prosinca 2024. su utvrdene trazbine I. i Il. viSeg
isplatnog reda te je trazbina Zzalitelja osporena i svrstana u Il. viSi isplatni red. U
postupku su se provele djelomicne diobe koje su obuhvatile I. viSi isplatni red, pa
traZzbina zalitelja (svrstana u Il. visi isplatni red) u te diobe nije ulazila sukladno ¢l.
273. st. 2. SZ-a. Buduéi da trazbina Zalitelja nije prosla kroz djelomi¢nu diobu, rok iz
¢l. 280. SZ-a (prigovor na diobni popis) nije poCeo teci. Slijedom navedenog,
prvostupanjski sud je pravilno primijenio materijalno pravo i odbacio prigovor kao
nedopusten.

11. Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. i ¢l. 381. ZPP-a, u
vezi s odredbom iz ¢l. 368. st. 2. ZPP-a rijeSeno je kao u izreci.

Zagreb, 2. listopada 2026.

Predsjednik vije¢a
dr. sc. Srdan Simac
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