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REPUBLIKA HRVATSKA
Hrvatski zavod za socijalni rad
Podruéni ured Susedgrad
10090 Zagreb, Aleja Bologne 2
Klasa: UP/1-551-03/22-01/905
Urbr: 139-120-13/10-23-7
Zagreb, 28.06.2023.g

Dragutin Jezi¢
Cesmigkog 10
10 000 Zagreb
mailom: djezicl(@gmail.com

Predmet: KOSTRESEVIC TOMISLAV, rod. 21.09.1944.g. OIB: 57945791354
- odgovor, dostavlja se

Postovani,
Obavjedtavamo Vas kako je Tomislav Kostresevi¢, rod. 21.09.1944.g., OIB: 57945791354
PREMINUO dana 08.02.2023.g.

S poStovanjem,

Vid. voditelja
Ana Sérbaéié, dipl. soc jrl\nu radnica



03. 07.2023. 11:19 Gmail - Tomistav Kostresevi¢

Dragutin Jezié <djezic1@gmail.com>

Tomislav Kostresevic
Broj poruka: 2

Martina Leskovar <Martina.Leskovar@socskrb.hr> 28. lipnja 2023. u 15:11
Prima: Dragutin JeZi¢ <djezic1@gmail.com>

Postovani, u prilogu Vam dostavljamo dopis. Isprike na ka$njenju sa odgovorom.

Srdacan pozdrav,

Martina Leskovar, dipl.socijalna radnica
Odjel za odrasle osobe

Hrvatski zavod za socijalni rad
Podrucni ured Susedgrad

Aleja Bologne 2, Zagreb

Tel: 01 3454 038 ili 01 3454 039

(kucni 110)

) TOMISLAV KOSTRESEVIC.pdf
~ 300K

Dragutin Jezi¢ <djezic1@gmail.com> 3. srpnja 2023. u 11:18
Prima: Martina Leskovar <Martina.Leskovar@socskrb.hr>

Postovana, zahvaljujem na obavijesti i MOLIM Vas za informaciju da li je pokojni
KostreSeviC imao nasljednika i da li je provodena ostavinska rasprava, jer ukoliko postoje
nasljednici, novac se ne moze deponirati, a ste¢ajni postupak treba dovrsiti.

Unaprijed zahvaljujem i srda¢no Vas pozdravljam.

Stecajni upravitelj:

Dragutin Jezic,dipl.iur.

Tel.091/898-7701

[Citirani tekst je skriven]

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik={f883e75cedview=pt&search=all&permthid=thread-f:1769952114380359734&simpl=msg-f. 176995211438035973...  1/1



21. 06. 2023. 08:30 Gmail - I-Gradnja d.0.0. u stetaju-Kostresevi¢ Tomislav.
M Gmail Dragutin Jezi¢ <djezic1@gmail.com>

I-Gradnja d.o.0. U stec¢aju-KostresSevi¢ Tomislav.
1 poruka

Dragutin Jezi¢ <djezic1@gmail.com> 21. lipnja 2023. u 08:30
Prima: korisnik120@socskrb.hr

Postovani, u vezi Vaseg dopisa Urbr. 534-120-13/10-22-5, od 22.12.2022., kojim sam
obavije$ten kamo izvrSiti isplatu za imenovag, nakon zavrsnog rocista to nije bilo
mogucée, jer sam od racun. servisa obavijesten da im je u REGOSu rec¢eno da je stranka
umrla.

Bududi je imenovani u sustavu socijalne skrbi,13.lipnja sam zamolio VaSu obavijest, pa
kako odgovora nema, a sudu trebam podnijeti izvjestaj radi dono$enja odluke o
eventualnom depozitu tih sredstava, molim PONOVO za obavijest da li je Kostresevic
Tomislav, OIB:57945791354 i nadalje u Caritasovoj kuéi u Vrbovcu, odnosno da li je
to&no da je preminuo.

S postovanjem,

Stecajni upravitelj:
Dragutin Jezié,dipl.iur.

https://mail.google.com/maiI/u/O/?ik=ff883975ce&view=pt&search=all&permthid=thread-a:r240898328425495384&simpl=msg-a:r25081 3232020567449
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21. 06. 2023. 08:10 Gmail - I-Gradnja d.0.0. u ste¢aju-Kostresevi¢ Tomislav.

M Gmail Dragutin Jezi¢ <djezic1@gmail.com>

I-Gradnja d.o.0. u stecaju-Kostresevi¢ Tomislav.
1 poruka

Dragutin Jezi¢ <djezic1@gmail.com> 13. lipnja 2023. u 12:53
Prima: Martina.Leskovar@socskrb.hr

Postovana, u vezi Vaseg dopisa od 22.12.2022. poku$ao sam izvrsSiti isplatu
imenovanom, medutim knjigovodstvo me je obavijestilo da su putem agencije REGOS
saznali da je KostreSevi¢ Tomislav umro.
Kako je imenovani bio u Vasem sustavu, molio bih sluzbenu informaciju o njegovoj smrti,
kako bih mogao izvijestiti sud i novac poloziti na sudski depozit do konacnog rieSenja.

S postovanjem,

Stedajni upravitelj:
Dragutin JeZi¢,dipl.iur.

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=f883e75ce&view=pt&search=all&permthid=thread-a:r192682401283689100&simpl=msg-a:r149717820470032587  1/1
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REPUBLIKA HRVATSKA

CENTAR ZA SOCIJALNU SKRB ZAGREB
PODRUZNICA SUSEDGRAD

10090 Zagreb, Aleja Bologne 2

Klasa: UP/1-551-03/22-01/905

Urbr:  534-120-13/10-22-5

Zagreb, 22.12.2022.g

Dragutin JeZié
C‘esmiékog 10
10 000 Zagreb
mailom: djezicl/wgmail.com

Predmet: KOSTRESEVIC TOMISLAY, rod. 21.09.1944.g. OIB: 57945791354
- odgovor, dostavlja se

Postovani,

vezano za Va$ zahtjev u kojem nas se obavjestava da je Tomislavu Kostredevicu kao
steCajnom vjerovniku Presudom Zupanijskog suda u Splitu Gz R-845/2018-2 od
10.06.2019.g. dosuden iznos od 59.483,00 kuna obavjeStavamo Vas kako je Tomislav
Kostresevic, rod. 21.09.1944.g. OIB: 57945791354 rjeSenjem ove PodruZnice smjesten u
Caritasovu kuéu za starije i nemoéne osobe Sv Camillo de Lellis, kolodvorska 123, 10 340
Vrbovec gdje se i trenutno nalazi.

Prema evidenciji ove Podruznice imenovani nije ligen poslovne sposobnosti.

Tomislav Kostresevi¢ upoznat je sa postupkom i zahtjevom te je suglasan da se iznos
dosuden Presudom Zupanij skog suda u Splitu GZ R-845/2018-2 isplati na njegov tekuéi raéun
otvoren u Zagrebackoj banci broj IBAN HR9523600003222735099.

U prilogu Vam dostavljamo potpisanu izjavu korisnika.

S poStovanjem,
Martina Leskovar, dipl. socijalna radnica

Ana Sérbagic, dipl. s

.n‘ \I



PLETIKOSA_

ODVJETNICKI URED / LAW OFFICE

I.-GRADNJA d.o.0. u stecaju

Kuce, Sv. Fabijana 34

10410 VELIKA GORICA

n/r DRAGUTIN JEZIC, stedajni upravitelj

U Zagrebu, 29. listopada 2019.g.

Postovani kolega,
Ovim putem Vam dostavljam sljede¢u dokumentaciju:

- Presuda Opéinskog suda u Velikoj Gorici od 20.01.2017.g., posl.br.: P-742/11
- Presuda Zupanijskog suda u Splitu od 10.06.2019.g., posl.br.. Gz R-845/18

S postovanjem,

AL T
U PLETIKOSA

L EHEANATIION

Odvjetnik Ivo Pletikosa, OIB: 91619552887, T: +38598 187 1587 A: Radnicka cesta 30, 10000 Zagreb
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Poslovni broj: GZ R-845/2018-2

opd “';TH;HJD
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REPUBLIKA HRVATSKA ! B P ' h I“:‘ r";ra i

ZUPANLISKI SUD U SPLITU :] o 71-05- 2019 !
z
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Splitu po sutkinji Mariji Simi&ié, u pravnoj stvari tuitelja Tomislava
KostreSevica iz Zagreba, Aleja grada Bolonje 2, OIB: 57945791354, kojeg zastupa
punomocénik Josip Klafuri¢, odvjetnik u Velikoj Gorici, protiv tuZenika I-GRADNJA d.o.o.,
Velika Gorica, Kude, Sv. Fabijana 34, OIB: 32782935482, radi isplate, odluujuéi o Zalbama
stranaka protiv presude Op¢inskog suda u Velikoj Gorici, poslovni broj 3 P-742/2011-24 od
20. sijecnja 2017, 10. lipnja 2019.,

presudio je:

L. Odbija se Zalba tuZitelja kao neosnovana i potvrduje se presuda Opcinskog suda u
Velikoj Goricti, poslovni broj 3 P-742/2011-24 od 20. sije¢nja 2017. u pobijanom dijelu pod
toCkom II. izreke, kojim je odbijen dio njegovog tuzbenog zahtjeva.

II. Odbija se zalba tuZenika kao neosnovana i potvrduje se presuda Opéinskog suda u
Velikoj Gorici, poslovni broj 3 P-742/2011-24 od 20. sijenja 2017. u pobijanom dijelu pod
to¢kom L izreke, kojim je prihvacen dio tuZbenog zahtjeva tuZitelja.

1I1. Odbijaju se Zalbe stranaka kao neosnovane 1 potvrduje se presuda Opéinskog suda
u Velikoj Gorici, poslovni broj 3 P-742/2011-24 od 20. sije¢nja 2017. u pobijanom dijelu pod
tockom III. izreke, koji sadrZi odluku o troSkovima postupka.

ObrazloZenje

Prvostupanjskom presudom prihvacéen je tuzbeni zahtjev tuZitelja te je naloZeno
tuZeniku da mu isplati na ime razlike place iznos od 50.483,00 kuna s pripadajuéim
zakonskim zateznim kamatama, kako je sve to pobliZe navedeno u izreci presude (tocka I.
izreke). Istom presudom odbijen je dio tuZbenog zahtjeva za iznos od 27.303,00 kuna sa

zatraZenim kamatama, a preko dosudenog iznosa od 50.483,00 kuna navedenog u toki I.
1zreke (tocka II. izreke).

Odlukom o troskovima postupka obvezan je tuZenik naknaditi tuZitelju parniéni trosak
u iznosu od 9.000,00 kuna (to&ka III. izreke).

L h ]



2 Poslovni broj: GZ R-845/2018-2

Tuitelj je pobija u dijelu pod dijelu pod totkom II izreke, kojim je odbijen dio
njegovog turbenog zahtjeva, kao §to je pobija i u dijelu pod to&kom III. izreke, koji sadrzi
odluku o troskovima postupka, zbog svih Zalbenih razloga iz odredbe tlanka 353. stavka 1.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine®, broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01.,
117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11.-pro¢iséeni tekst, 25/13. 1 89/14.
—u daljnjem tekstu: ZPP), s prijedlogom da se prvostupanj ska presuda u tom dijelu preinaci
tako da se prihvati u cijelosti tuzbeni zahtjev, podredno, da se ukine i predmet u tom dijelu
vrati prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje.

TuZenik prvostupanjsku presudu pobija u dijelu pod to¢kom 1. izreke, kojim je
prihvaéen dio tuZbenog zahtjeva tuZitelja, kao §to je pobija iu dijelu pod tockom III. izreke,
koji sadrZi odluku o trogkovima postupka, zbog svih zalbenih razloga iz odredbe &lanka 353.

stavka 1. ZPP-a, s prijedlogom da se ukine 1 predmet u tom dijelu vrati prvostupanjskom sudu
na ponovno sudenje.

TuZitelj nije podnio odgovor na Zalbu tuZenika, dok je tuZenik u odgovoru na Zalbu
tuZitelja osporio sve Zalbene navode.

Zalbe nisu osnovane.

Prema odredbi &lanka 365. stavak 2. ZPP-a drugostupanjski sud ispituje
prvostupanjsku presudu u granicama razloga navedenih u 7albi pazedi po sluzbenoj duznosti
na bitne povrede odredaba parninog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. to¢ka 2., 4., 8.,9., 11,
13.1 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava. Paze¢i po sluzbenoj duZnosti na
bitne povrede odredaba parnidnog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. tocke 2., 4., 8., 9., 11,, 13.

i 14. ZPP-a, ovaj sud nije na§ao da bi prvostupanjski sud poginio bilo koju od navedenih
povreda.

Nije podinjena ni bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2.
totka 11. ZPP-a, na koju upuéuju stranke jer je izreka pobijane presude jasna i razumljiva te
ne proturjedi sama sebi ni razlozima presude. Presuda sadrZi razloge o odlu¢nim Cinjenicama
koji nisu nejasni ni nerazumljivi, te nema proturje¢nosti izmedu razloga presude 1 sadrZaja
izvedenih dokaza pa se moZe ispitati zakonitost i pravilnost presude.

Cinjenitno stanje u prvostupanjskom postupku je pravilno i potpuno utvrdeno i nije
dovedeno u sumnju navodima Zalbe, pa je neosnovan i Zalbeni razlog stranaka pogre$no 1
nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanje.

Predmet ovoga spora je zahtjev tuZitelja da mu tuZenik isplati utuZeni iznos s osnove
prekovremenog i redovnog rada za 2005., 2006., 2007.,2008.1 2009.

Prvostupanjski sud djelomi¢no je prihvatio tuZbeni zahtjev nakon Sto je u postupku
utvrdio da je tuZitelj bio radnik tuZenika kroz navedene godine, da 1z iskaza svjedoka
Tomislava Lukiéa proizlazi da tuZitelja poznaje jer je ovaj svjedok radio u trgovini
trgovatkog obrta, kojem je tuZitelj kamionom dovozio robu i to preteZito kukuruz za ishranu,
koji su oni dalje prodavali u trgovini, a kamion kojim je dovozio robu da je imao oznaku
tuFenika, s time §to je iskazao i da je znao otiéi s tuZiteljem na pice kada mu se on jadao da
ima dosta prekovremenih stati koje mu tuZenik nije platio te da iz nalaza 1 misljenja vjeStaka
za financije i knjigovodstvo proizlazi kako tuZenik tuZitelju na ime prekovremenog i
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Na temelju navedenog, prvostupanjski sud smatrao je da su sva potraZivanja tuZitelja
za 2005., 2006. i 2007. zastarjela u smislu odredbe Elanka 131. Zakona o radu ("Narodne
novine", broj 38/95., 54/95., 64/95., 65/95., 102/98., 17/01., 82/01., 114/03., 123/03., 30/04.,
142/03., 68/05. — u daljnjem tekstu: ZR-a), zbog Cega je za te godine odbio tuZbeni zahtjev
tuZitelja za ukupni iznos od 27.303,00 kuna, dok je zahtjev za iznos od 50.483,00 kuna
prihvatio, pozivajuéi se na odredbe &lanka 81. stavka 1. ZR-a, skupa s pripadajuéim zateznim
kamatama na temelju odredbi &lanka 29. stavka 1. i 2. Zakona o obveznim odnosima
("Narodne novine", broj 35/05., 41/08., 125/11., 78/15. — u daljnjem tekstu: ZOO).

Pri tome je prvostupanjski sud naveo da je teret dokaza na tuZeniku kao poslodaveu da
je izvr$io isplatu utuZenog iznosa tuZitelju, a §to da tuZenik u ovom postupku nije dokazao.

Navedena utvrdenja i zakljutke prvostupanjskog suda u cijelosti prihvaca 1 ovaj
Zalbeni sud, a ni Zalbenim navodima stranaka nisu dovedeni u sumnju.

Stoga, neosnovano tuzitelj Zalbom pobija prvostupanjsku presudu u dijelu kojim je
odbijen dio njegovog tuZbenog zahtjeva, pritom tvrdeéi da je u ovom sluCaju trebalo
primijeniti zakon koje je vrijedio u trenutku donoSenja prvostupanjske presude, a koji je
povoljniji za tuZitelja.

U konkretnom sluéaju odbijen je dio tuZenog zahtjeva tuZitelja koji se odnosi na
potraZivanje za 2005., 2006. i 2007. iz razloga §to je pravilno prvostupanjski sud zakljucio da
je to potraZivanje tuZitelja zastarjelo u smislu odredbe &lanka 131. ZR-a, kojom je propisano
da ako ovim ili drugim zakonom nije drugalije odredeno, potraZivanje iz radnog odnosa
zastarijeva za trl godine.

Bududi da je tuzba u ovoj pravnoj stvari podnesena 11. srpnja 2011, to je ocito da je
potraZivanje za naznadene godine zastarjelo na temelju odredbe ¢lanka 131. ZR-a i da se na
potraZivanje tuZitelja za 2005., 2006. i 2007. ne moZe primijeniti zavrina odredba ¢lanka 232.
stavka 2. Zakona o radu ("Narodne novine", broj 93/14. i 127/17.), kojim je propisano da se
odredbe ovoga Zakona o zastari potraZivanja, neée primjenjivati na potraZivanja iz radnog
odnosa radnika, kojima je rok zastare od tri godine istekao prije stupanja na snagu ovoga
Zakona. Kako je taj Zakon o radu stupio na snagu 7. kolovoza 2014., to je rok zastare od tri
godine za potraZivanje tuZitelja za 2005., 2006. 1 2007. istekao prije nego Sto je stupio na
snagu navedeni Zakon pa se isti na potraZivanje tuZitelja za te godine ne moZe primijeniti.

Inade, ni tuZenik Zalbenim navodima ocjenu svih izvedenih dokaza nicim nije doveo u
sumnju jer je prvostupanjski sud dao jasne i valjane razloge o tome zaSto je prihvatio dio
tuZbenog zahtjeva tuZitelja, koje razloge kao pravilne prihvaca i ovaj drugostupanjski sud,
dok se u odnosu na nove &injenice i novu dokumentaciju koja je priloZena uz Zalbu istice da ih
ovaj drugostupanjski sud ne moZe cijeniti, s obzirom na to da je odredbom ¢lanka 352.
stavkom 1. ZPP-a, propisano da se u Zalbi ne mogu iznositi nove ¢injenice niti predlagati novi
dokazi, osim ako se oni odnose na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka zbog kojih se
Zalba moZe izjaviti, a o ¢emu je u konkretnom sluéaju nije rijec.

Kako je tuzitelju postavio tuzbeni zahtjev prema sainjenom nalazu i miSljenju
vjeStaka za financije i knjigovodstvo, to je pravilno postupio prvostupanjski sud kada mu je
dosudio iznos od 50.483,00 kuna, skupa s pripadajuéim kamatama, kao $to je pravilno

postupio i kada je odbio dio tuZbenog zahtjeva za iznos od 27.303,00 kuna jer je ovo
potrazivanie tuZitelia zastarielo.
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Pravilna je i odluka o tro¥kovima postupka jer se ista temelji na odredbi ¢lanka 154.
stavka 1. ZPP-a, s time §to je ni stranke posebnim Zalbenim navodima ne pobijaju.

S obzirom na navedeno, valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 368. stavka 1. ZPP-a,
odbiti Zalbe stranaka kao neosnovane te potvrditi pobijanu prvostupanjsku presudu u
pobijanim dijelovima i odlugiti kao u izreci ove presude.

U Splitu 10. lipnja 2019.

= B Sutkinja:

i RO Marija Simigié,v.r.

Za totnost otpravka-oylajteni sluzbenik:
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