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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

St-1271/2022

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Danijeli Uzelac Ljubic¢, u ste€ajnom postupku
u povodu prijedloga FINANCIJSKE AGENCIJE, OIB 85821130368, Zagreb, Ulica
grada Vukovara 70, za otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom Ortomed shop
j.d.o.0., OIB: 52173066870, Zagreb, Davorina Bazjanca 9, 21. studenoga 2024.

rijesio je

I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom steCajnoga
postupaka nad duznikom Ortomed shop j.d.o.0., OIB: 52173066870, Zagreb, Davorina
Bazjanca 9, u roku 15 dana predujmiti iznos 916,39 eura za pokri¢e troSkova
prethodnog i ste€ajnog postupka na racun Trgovackog suda u Zagrebu otvoren pri
Hrvatskoj postanskoj banci d.d. Zagreb broj IBAN HR9223900011300000460, model
00, poziv na broj 1271-2022.

II. Ako osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnoga postupaka nad
duzZnikom ne postupe u skladu s to¢kom I. izreke ovog rjeSenja sud ¢e donijeti rieSenje
o otvaranju i zaklju€enju ste€ajnog postupka.

ObrazloZenje

1. Na temelju prijedloga Financijske agencije (dalje: FINA) za otvaranje
ste€ajnog postupka nad duznikom sud je rjeSenjem pokrenuo prethodni postupak radi
utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnoga postupka, a zakljuckom od istoga
dana pozvao je zastupnika po zakonu duznika dostaviti pisano izvjeS¢e o financijsko-
gospodarskom stanju duznika te ga je pozvao na rociste radi oCitovanja o prijedlogu
za otvaranje steCajnog postupka koje odluke su dostavljene sukladno ¢l.12. st.1.
Ste€ajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15., 104/17. i 36/22., dalje: SZ). U pozivu
je upozoren u skladu s €l. 128. st. 5. SZ-a da se navedeno roc€iste sud moze spojiti s
roCiStem radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje ste€ajnog postupka, ako nije



odredeno ispitivanje gospodarskog stanja u smislu ¢l. 125. SZ-a, ali i da se moze
pisanim putem ocCitovati o prijedlogu.

2. Sud je tijekom prethodnog postupka na temelju ovlasti iz €l.11. st. 3. SZ-a po
sluzbenoj duznosti pribavio podatke iz Zajednickog informacijskog sustava zemljiSnih
knjiga i katastra (dalje: ZIS) na temelju kojih je utvrdio da duznik nije evidentiran kao
vlasnik nekretnina u Republici Hrvatskoj, a Sto proizlazi i iz izvjeS¢a privremenog
ste€ajnog upravitelja. Na temelju uvida u Uvjerenje Stanice za tehnicki pregled vozila
od 27. travnja 2022. (list 19 spisa) utvrdeno da je duznik na dan izdavanja te potvrde,
dakle 27. travnja 2022. bio evidentiran kao vlasnik vozila Skoda Octavia Combo 1.9
TDI iz 2003. godine, Mercedes Citan 109 CDI Extralang iz 2013. godine, te Peugeot
206 2.0 HDI iz 2001. godine, koje je odjavljeno 18. srpnja 2021.

3. Buducdi da sud nije mogao utvrditi status i stanje obveza duznika i stvarnu
mogucnost da se imovinom duznika pokriju troSkovi steCajnog postupka, a
prvenstveno je li duznik i dalje vlasnik vozila ili nije, na temelju &l. 118. i 119. SZ-a
imenovan je privremeni steCajni upravitel].

4. |z izvjeSc¢a privremenog steCajnog upravitelja od 1. prosinca 2022. proizlazi
da je provjerom na adresi sjediSta duznika utvrdio kako duznik na toj adresi ne obavlja
djelatnost, dok od zastupnika po zakonu nije dobio traZzene podatke tako da se nije
mogao detaljnije oCitovati o imovini duznika. Privremeni steCajni upravitelj je po nalogu
suda pribavio kataloSke procjene vrijednosti vozila, no kako i dalje nije uspio stupiti u
kontakt s duznikovim zastupnikom po zakonu i izvrSiti uvid u vozila, sud je radi
prikupljanja podataka o imovini duznika odredio rociSte radi sasluSanja o imovini
duznika. Na tom rocCistu izveden je dokaz saslu$sanjem duznikovog radnika Mladena
Gojkovi¢a sukladno ¢€l. 117. st. 1. SZ-a, koji je pristupio na rociste radi saslusanja
umjesto zastupnika po zakonu buduéi da navedeni nije mogao pristupiti zbog loSeg
zdravstvenog stanja te je nakon odrzanog rociSta sud zatraZio provjeru od Ministarstva
unutarnjih poslova Republike Hrvatske i pribavio dosjee koji se odnose na vozila.

5. 1z iskaza duznikovog radnika, ujedno punomocnika po zaposlenju, Mladena
Gojkovi¢a proizlazi da su vozila marke Mercedes i Peugeot prodana jo$ prije
podnosenja prijedloga za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom, s time da je
jedno vozilo (Mercedes) prodano pravnoj osobi KULINA POMAGALA d.o.o., a drugo
(Peugeot) je prodano fiziCkoj osobi. Izjavio je da duznik u vlasniStvu nema nikakvu
imovinu, osim vozila marke SKODA OCTAVIA koje je staro vise od 20 godina i vrijedi
mozda par stotina eura, jer je oste¢eno buducéi da je na njega palo drvo za vrijeme
nevremena. Nadalje, izjavio je i da ne zna je li u voznom stanju te da nije popravljano.
Na kasnije odrzanom rocistu 7. studenoga 2024. duznikov radnik Mladen Gojkovi¢ je
izjavio da je i vozilo Skoda Octavio prodano i to jo§ 2022. godine.

6. U svezi izjava Mladena Gojkovi¢a, duznikovog radnika vezano za imovinu
duznika, a osobito vozila, istiCe se da pored osoba ovlasStena za zastupanje duznika
po zakonu, ¢lanova tijela duznika i radnici duznika odgovaraju vjerovnicima osobno za
naknadu Stete koju im je prouzroCila uskratom davanja ili davanjem neto¢nih ili
nepotpunih podataka, obavijesti i izvjeS¢a prema odredbama ¢&l. 117. st. 1. i 2. SZ-a,
uklju€ujuéi dakle i pisano izvjeS¢ée o financijsko-gospodarskom stanju duznika (¢l. 117.
st. 3. SZ-a). Te osobe odgovaraju za davanje neto¢nih ili nepotpunih podataka,
obavijesti i izvjeS¢a prema odredbama €l. 117. st. 1.1 2. SZ-a, uklju€ujuci dakle i pisano



izvjeSce o financijsko-gospodarskom stanju duznika, kao za davanje laznoga iskaza u
postupku pred sudom (€l. 117. st. 4. SZ-a).

7. Radi utvrdenja je li duznik i dalje vlasnik vozila, osobito vozila Skoda Octavia
sud je zatraZio provjeru od Policijske uprave Zagrebacke te je pribavio i dosjee o
vozilima. Iz dopisa od 13. rujna 2024. proizlazi da vozilo marke Mercedes Citan 109
CDI EXTRALANG iz 2003. godine registarskih oznaka ZG2602ML, u razdoblju od 12.
veljace 2019. do 29. studenoga 2022. bilo u vlasnistvu duznika Ortomed Shop j.d.o.0.,
nakon Cega je 29. studenoga 2022. prodano trgovackom drustvu Kulina Pomagala
d.o.o., Zagreb, Hribarov prilaz 7. Navedeno je u skladu s izjavom Mladena Gojkovica.
S obzirom na navedeno, policijski sluzbenici VII.PP Zagreb su izvrSili provjere na
adresi u Zagrebu, Hribarov prilaz 7 te je izvrSen obilazak uze i Sire zone, a kojom
prilikom nije uoceno predmetno vozilo. Osobni automobil marke Peugeot 206 2.0 HDI,
registarskih oznaka ZG7102FT, je u razdoblju od 17. srpnja 2019. do 18 srpnja 2021.
bio u vlasniStvu trgovackog drustva Ortomed Shop j.d.0.0., nakon Cega je 27. listopada
2022. prodano kupcu Klaudiji Star€evic iz Rijeke, koja je vozilo 27. sijeCnja 2023.
prenijela na sebe te se njime koristila do 15. sijeCnja 2024. kada je vozilo u konachnici
prodano Sominaj Doki iz Rijeke, koja je do danasnjeg dana vlasnik vozila. Navedeno
je u skladu s izjavom Mladena Gojkovi¢a. Nadalje, proizlazi da je vozilo marke Skoda
Octava Combo 1.9 TDI iz 2003. registarskih oznaka ZG6958BA, 30. studenoga 2018.
prodano duzniku Ortomed Shop j.d.o.o0. S tim u vezi, policijski sluzbenici VII.PP Zagreb
su izvrsili terensku provjeru adrese u Zagrebu, Davorina Bazjanca 9, te je izvrSen
obilazak uze i Sire zone navedene adrese kojom prilikom nije uo¢eno predmetno vozilo.
U prilogu dopisa dostavljeni su dosjei vozila.

8. Nakon odrzanog rocista radi sasluSanja o imovini duznika privremeni steCajni
upravitelj je dostavio sudu ra¢un broj 30/017221 od 9. oZujka 2022. iz kojeg proizlazi
da je vozilo marke Skoda Octavia prodano kupcu Valeriji Meniss za tadasnjih 5.625,00
kn sada 746,57 eura u koju cijenu je ukljuéen i PDV, &to je u skladu s naknadnom
izjavom Mladena Gojkovi¢éa danom na rocistu 7. studenoga 2024. 1z dostavljenog
racuna je vidljivo da je vozilo u trenutku prodaje bilo oste¢eno, da nije bilo u voznom
stanju te je privremeni ste€ajni upravitelj potvrdio da je vozilo predano kupcu koji je
izjavio da vlasnik vozila bez obzira na to $to u upisniku nije izvrSen prijenos vlasnistva.
Privremeni ste€ajni upravitelj je utvrdio da kupac nije prijenos vlasnistva u evidenciji
ucinio odmah, a kada je to htio uciniti, nije mogao jer je vec bila upisana zabrana
otudenja. S time u vezi privremeni ste€ajni upravitelj je na roCistu 7. studenoga 2024.
istaknuo da za prijenos vlasniStva vozila nije odlu¢an upis u evidenciji Ministarstva
unutarnjih poslova zato §to se vlasniStvo vozila ne stje€e upisom u evidenciju, vec je
za stjecanje nakon sklapanja ugovora bitna predaja, a u konkretnom slucaju vozilo
Skoda Octavia, koje je bilo oste¢eno, je prodano, za njega je plaéena cijena te je
predano kupcu Valeriji Meniss.

9. U svezi vlasnistva vozila istiCe se da se vlasnistvo vozila kao pokretne stvari
u smislu odredbe ¢€l.116. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima ("Narodne
novine" broj 91/96, 68/98, 137/00, 22/00, 73/00, 129/00, 114/01, 96/06, 141/06,
146/08, 38/09, 153/09, 143/12 i 152/14: dalje: ZV) stjeCe se predajom te stvari u
samostalan posjed na temelju valjano oc€itovane volje dosadasnjeg vlasnika usmjerene
da njegovo vlasnistvo prijede na stjecatelja, dok upis vlasnika u evidenciji vozila nije
konstitutivan. Dakle, vlasni$tvo vozila ne stjeCe se upisom u evidenciju vozila odnosno
upisnik vozila (navedeno proizlaziiiz presude Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj



Rev-2805/15 od 12. ozujka 2019.), a niti je za prestanak vlasniStva potrebno brisanje
iz evidencije vozila.

10. Pored utvrdenja iz izvjeS¢a i njegovih dopuna sadrzanih u podnescima, na
temelju uvida u sustav ZIS-a 21. studenoga 2024. utvrdeno je da duznik nije
evidentiran kao vlasnik nekretnina. Na temelju uvida u sustav Hrvatskog registra
civilnih zrakoplova 21. studenoga 2024. o ¢emu je sastavljena biljeSka utvrdeno je da
duznik nema u svom vlasnistvu zrakoplov, a iz sustava ePlovila u koji je sud izvrSio
uvid 21. studenoga 2024. o ¢emu je sastavljena biljeSka utvrdeno je da duznik nije
evidentiran kao vlasnik plovila.

11. Iz svega navedenog proizlazi da duznik viSe nije vlasnik niti jednog vozila,
niti Skode Octavije, a da nema druge imovine proizlazi iz izjave Mladena Gojkovi¢a,
podataka iz drugih upisnika, te navoda privremenog ste€ajnog upravitelja. Zbog svega
utvrdenog, privremeni steCajni upravitelj je predlozio da se pozovu osobe koje imaju
pravni interes na predujmljivanje troSkove postupka te da u slu€aju ne uplate predujma
istovremeno otvori i zakljuci ste€ajni postupak.

12. U prethodnom postupku se raspravlja (i utvrduje) o postojanju steCajnih
razloga i ima li duznik imovine koja je dovoljna za pokrice troSkova steCajnog postupka
ili nema, te ako se utvrdi da je nema, tek po uplati predujma troSkova u smislu ¢l. 132.
SZ-a postojali bi uvjeti za otvaranje steCajnog postupka u kojem bi svi vjerovnici
ste€ajnog duznika bili pozvani prijaviti potraZivanja, te bi se odrzalo ispitno i izvjestajno
roCiSte, utvrdile trazbine vjerovnika koji kao skupstina mogu donijeti odluku kojom
ovlaséuju steCajnog upravitelja da pokrene postupak radi pobijanja pravnih radniji
steCajnog duznika ili pak koju drugu parnicu. Dakle, to nije moguce uciniti u ovom
stadiju postupka. U slu€aju da nitko od zainteresiranih osoba ne uplati predujam tada
sud donesi rjeSenje o otvaranju i istovremenom zaklju€enju ste€ajnog postupka kojim
imenuje steCajnog upravitelja, a ste€ajni upravitelj i dalje zastupa ste€ajnu masu te
moze poduzimati radnje sukladno SZ-u. Medutim, neovisno o uplati predujma po ovom
rieSenju istiCe se da Ce u slu€aju pronalaska imovine prije donoSenja rjeSenja o
otvaranju i zakljuCenju steCajnog postupka, sud nastaviti postupak radi utvrdenja i
procjene te imovine, dok ¢e u slu€aju pronalaska imovine nakon donosenja rieSenja o
otvaranju i zaklju€enju ste€ajnog postupka, sud nastaviti postupak sukladno ¢l. 133.
SZ-a u vezi s €l. 289. SZ-a, pod pretpostavkom da je ona u vlasniStvu duznika i da je
vrijednost dovoljna za pokri¢e troSkova postupka.

13. lako iz podneska FINA-e od 20. travnja 2022. proizlazi da je duznik na taj
dan imao evidentirane neizvrSene osnove za pla¢anje u neprekinutom razdoblju od
125 dana, sud je po sluzbenoj duznosti pribavio podatke iz OCevidnika FINA-e na dan
donoSenja ovog rjeSenja na temelju ¢ega je utvrdio da je na dan dono$enja ovog
rieSenja duznikov ra¢un u blokadi za iznos od 69.130,18 eura i to u neprekidnom
trajanju od 16. prosinca 2021., dakle razdoblju duljem od 60 dana, po viSe osnova, o
¢emu se dokaz nalazi u spisu. Slijedom navedenog, proizlazi da kod duznika postoji
ste€ajni razlog nesposobnosti za pla¢anje u smislu €l. 6. st.1. i 2. SZ-a.

14. Prema ¢l. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja ste€ajnoga postupka sud utvrdi
da imovina duznika koja bi usla u ste€ajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troSkova
toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rieSenjem ¢e pozvati osobe koje imaju pravni
interes za provedbom ste€ajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za



namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga steCajnog postupka. Stavkom 2.
navedenog Clanka propisano je da ¢e sud, ako osobe iz stavka 1. ovoga Clanka ne
predujme trazeni iznos, donijeti rieSenje o otvaranju i zaklju€enju steCajnoga postupka.

15. U smislu €l. 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za provedbom
steCajnoga postupka pozvane su predujmiti troSkove prethodnoga i otvorenoga
ste€ajnog postupka koji se po ocjeni suda sastoje od troSkova knjigovodstva koji bi
iznosili mjese¢no 100,00 eura (primjerice u ste¢ajnom predmetu ovoga suda poslovni
broj St-2558/18, duznik Geosecurity d.0.0. u steCaju, u kojem nije bio nastavka
poslovanja nakon otvaranja steCaja, mjesecni troSkovi knjigovodstvenih usluga su
iznosili 132,72 eura ranije 1.000,00 kn, a u predmetu ovoga suda poslovni broj St-
2156/19, duznik Tune informacijske tehnologije d.o.0. u ste€aju gdje takoder nije bilo
nastavka poslovanja mjesecni troSak za knjigovodstvene usluge po ugovoru je iznosio
750,00 kn, Sto je sve javno objavljeno na e-Oglasnoj plo¢i suda pod brojem navedenih
predmeta), odnosno 600,00 eura utemeljeno na trajanju postupka od 6 mjeseci. U
svezi troSkova knjigovodstva na temelju Zakona o raCunovodstvu svaki poduzetnik, pa
tako i steCajni duznik, obvezan je aZurno voditi poslovne knjige, sastavljati godiSnja
financijska izvjeS¢a te prikupljati i obradivati podatke za statistiCke, porezne i druge
potrebe. Prikupljanje i sastavljanje knjigovodstvenih isprava, vodenje poslovnih knjiga
te sastavljanje financijskih izvjestaja steCajni duznik obvezan je voditi sukladno ZR-u i
na temelju njega donesenim propisima, postujuci pri tome standarde financijskog
izvjeStavanja te temeljna nacela urednog knjigovodstva. Zakon o racCunovodstvu
propisuje da se poslovne knjige vode po nacelu sustava dvojnog knjigovodstva te da
poslovne knjige Cine dnevnik, glavna knjiga i pomocne knjige. Na temelju Zakona o
porezu na dobit duznik je porezni obveznik za razdoblje od otvaranja ste€ajnog
postupka do kraja poslovne godine te nadalje za svako porezno razdoblje dok traje
steCaj. Na temelju Zakona o porezu na dodanu vrijednost drustvo nad kojim je otvoren
ste€ajni postupak, a prije toga je bilo upisano u registar obveznika poreza na dodanu
vrijednost, zadrzava status obveznika poreza na dodanu vrijednost. Buduc¢i da je
steCajni duznik bio obveznik poreza na dodanu vrijednost zadrzat Ce taj status nakon
otvaranja steCajnog postupka te je duzan zaraCunavati porez na dodanu vrijednost i
podnositi propisana mjesecna izvjesca. Ste€ajni upravitelj nije osoba ovlastena za
vodenje knjiga steCajnog duznika, niti su to propisani poslovi steCajnog upravitelja
prema SZ-u. Naime, steCajni upravitelji nisu nuzno ekonomske struke, pa nije niti
moguce da sami vode poslovne knjige, izraduju financijske izvjestaje te obraCunavaju
porezne obveze u postupku steCaja. Nadalje, u troSkove ulaze i troSkovi izrade pecCata
u iznosu od 30,00 eura, materijalni troSkovi koji se sastoje od troSkova fotokopiranja,
nabave uredskog materijala, primjerice papira, registratora, kuverti za Sest mjeseci u
ukupnom iznosu od 70,00 eura, troSkovi postanskih i telefonskih usluga te upravnih i
sudskih pristojbi, uvjerenja u iznosu od 80,00 eura za svih Sest mjeseci. Nastali bi i
troSkovi trosSkovi arhiviranja koji iznose za jedan registrator dokumentacije uveéano za
PDV 25% iznosi 200,00 eura ranije 1.500,00 kn (radi se o minimalnoj cijeni za tu vrstu
usluge prema podacima iz spisa ovoga suda St-4691/16 u ste€ajnom postupku nad
duznikom Antun Glasnovi¢ d.o.o. u ste€aju, a Sto je objavljeno na e-Oglasnoj ploci
suda za navedeni predmet, dok je u predmetu ARS PLUS d.o.o. u ste€aju navedeni
troSak bio znatno visi $to ovisi 0 obujmu dokumentacije. U konkretnom slu€aju nastao
je i troSak nagrade privremenog ste€ajnog upravitelja u prethodnom postupku, a iako
jnajniza propisana jednokratna nagrada na rad privremenog ste€ajnog upravitelja po
¢l. 3. st. 1. Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna i placanja nagrade stecajnim
upraviteljima iznosi 3.000,00 kn odnosno 398,17 eura, ovaj sud je ocijenio



primjerenom nagradu za rad privremenog steCajnog upravitelia u prethodnom
postupku u iznosu od ukupno 600,00 eura bruto imajuéi u vidu radnje koje je privremeni
steCajni upravitelj imao tijekom prethodnog postupka i njihovu sloZzenost te brojnost
(sastav izvjeSca, provjere, sudjelovanja na rocistima). Sveukupno bi troSak iznosio
1.580,00 eura.

16. Slijedom navedenog, ukupni troskovi prethodnoga i otvorenoga steCajnog
postupka utemeljeni na trajanju postupka od 6 mjeseci iznosi bi 1.580,00 eura. Bududi
da iz prijedloga za otvaranje steCajnog postupka i iz ispisa iz OCevidnika na dan
donoSenja ovog rjeSenja proizlazi da su zaplijenjena novCana sredstava na ime
predujma za namirenje troSkova ste€ajnog postupka u smislu ¢l. 112. SZ-a u iznosu
od 663,61 eura tako da je ukupni iznos predvidivih troSkova umanjen za zaplijenjeni
iznos te su zainteresirane osobe pozvane na uplatu razlike troSkova od 916,39 eura.

17. Imajuéi u vidu da duznik viSe nema imovine koja bi usla u steCajnu masu, a
koja bi bila dovoljna na za pokri¢e troSkova postupka, u smislu ¢l. 132. st. 1. SZ-a
pozvane su osobe koje imaju pravni interes za provedbu steCajnog postupka na
predujmljivanje iznosa troSkova prethodnog i otvorenoga ste¢ajnog postupka (toc¢ka I.
izreke). Navedene osobe upozorene su na pravne posljedice ne postupanja u skladu
s toCkom |. izreke sukladno €1.132. st. 2. SZ-a (tocCka Il. izreke).

U Zagrebu 21. studenoga 2024.
Sudac
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Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba u roku od 8 dana.
Zalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovacki sud RH u roku od 8
dana od dana dostave rjeSenja s time da se dostava smatra obavljenom istekom
osmoga dana od dana objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-oglasna plo¢a (€.
12. st. 1. SZ)

DNA:
1. e-oglasna ploca suda
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=DANIJELA UZELAC LJUBIC, L=ZAGREB, O=TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
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unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
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