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Odvietniiko dru*wo
PRADTGAN & SPICIJARTC i.Ld.

Zagretr, Ulica Rcpublike Austriie 17
Te,l" 01 13*$1'$33, Fax. 0 113091 -?81
e- mail: u.red@pradegan-spiciiaric.eu

gospoda
DAVORKA HULJEV, odvjetnica
kao steeajni upravitelj
Rubelj grill, Anka Rubelj, ugostiteljstvo:t:.,p:., u stedaju
Zagreb, OIB: 36740284586,
a kajipost:upak t* oe61pred,,',Trgovadkim sudom u Zagrebiu
pad paslovnim brojem St-2,8'A/14,

PREDMET: -izuie*Ae a poiedinim' predmetima;

Postovana gospodo Huljev,

nastavno, sukladno traienom, dostavljarno Vam izvje5de u pogledu tri sudska
predmeta, i s time u svezi mi$ljenje u pogledu istaknuto$ nagodbenog prijedloga;

IZVJESCE

1.

U svezi predmeta koji se vodi kod Ji,fr*y:m&8qls$#Siil,Xt rf&g:broi ,P-95I20 (sada

P-1915ti2), u predmltu tiubinta Mibvac, Z1gr9h cla Anka.Ryl*ti, vl- RUBELJ

GRILL UCOSflTELJSWO t.F., Zagreb, Dolac 2, u steiaju,. radi' isplate,
pokrenutog tuZbom od 16. prosinca 2019. godine, iarje56uje se kako slijedi-

Tuibeni zahtjev za isplatom osnovom nemoguih0st! sukori5tenja 
. f::ry:fl

nekretnine u,iazdoblju 08/2014.g. da 1212A19.9. istaknut je u visini od 371.700,0.0
:Kn (49.333,07 Eura). 

"' 
' 

,,,

Nakon na5eg ,odgovora na tuZbu, dana 03.1 1|21P:fi. godine od.rtano ie :pri0iemno

rotiste, tO.t-i.:ZO}O. godir:1e uputili s6q podnesAk sudy, odgodeno i ponovljeno

ro6iite za glavnu'raspravu odriano )e 1.2.A14021. godine,..a glavna rasprava je

zakljudena i odredena objava presude za dan 24.02"2A21. godine.



P_res.qdgmltgq-v"flq1tqg*gUdA-!-Zaqqe-Ag, br. P-95/20 od 24.A2.2021, godine, tuZbeni
zahtjev tuZiteljice odbijen je u cijelosti uz obvezivanje tuZiteljice naknade parbenog
tro$ka tuZeniku.
Na presudu tuiiteljica je ulo2ita Zalbu, a mi po pozivu podnijeli odgovor na ialbu
dana 22.03.2021. god ine.

od 11.10.2022. godine, broi Pi-212312A21,
qhlnqrta ie BredmetnqprvostUggniqk3 p.fg.guda I ptedr-net vracen nilpglgy1gsqdglle.

Razlozi ukidanja ove presude zasnivaju se na manjkavom utvrdenju pravnog
polo2aja posjednika (nas kao tuienika), a ovo s obzirom na dinjenicu da suvlasnik
neposjednik (tu2iteljica) tu2bom ne traZi istodobno i predaju stvari u suposjed.
Dakte ryilggn"fl-jg__Allfjg5tai1 da li je i kada tuiiteljica izrazila volju za posjedovanjem
stvari (nekretnine) te istodobno i kvaliteta tuZenikovog (na6eg) posjeda kroz utuZeno
razdoblje.

Rodi5te za glavnu raspravu u ovom predmetu, novog sadaSnjeg broja P-1915122,
zakazana j e za d a n ?Al9 3Q2"9".-g-q-dj-ne.

2.
U svezi predmeta - postupka koji se vodi kod Qpiinsk?+ p$rJqq$Sau ZgSIslu, broj
pr-00+stt4 (novi ui:oj Pr-t08,i2t20211, u prA{frieir'aju:hinkr,ltniiotiC, Za$reb cla
Anka Rrjbelj; vl. RUBELJ GRILL UGOSTITEL..I$TVO,t.p., Zagreb, Dolac 2, u
stedaju, (umjeiad na strani tuZenika Anka Rubelj), radi utvrdivanja npd+:pu$lengp" i

otkaza, te tgplnfg;
F

Sud je dana 1 1.03.2020. godine donio presudu kojom ,di&lg,nilhg usvaja tu2beni
zahtjev (samo u pogledu nedopu6tenosti otkaza) na,naiin,,da:

HlIrquiq..h.qg.,ffl-{p i .qovodom zahtjeva za za5titu Brava od
e6.65.20ta. eodine' i 1'4.04.2014. godine (Ad l), te nadalje ulgqilr,g Pg.Ifgiql
!,r'pZbine, l,!H,hi:nke,,M,tlg"-v.-*p h9,9.-Sl-e,salnp"g" Vierq){nilfa ,u ,iznosu 16.564,25 Kn kao
tr,aibine prvog viSeg isplatnog reda (Ad II)-

Taj dio izreke presude postao je pravomo6an. ,'
Naime, Zupanijski sud je d,ana 08,09.2021, godine donio presudu !rje5eihjg, bryl GZ

R-{04121-2, kojim odbija kao djetom+eflo. neosnsv#n* Zalbe tuZenika i umjeiaia na
stranituZenika, ali ukida predmetnu.pr*sudu pgd todkama Ad lll i lV,(ispfdta), i u tom
dijelur (isplata plade za razdoblje 0712A14,.9. 1212015.9,) vra6a'predmet na ponovno

sudenje.



Dana 19. listopa da 2A22. godine odrZanO ie u ponovlienom postupku na

koje smo pristupili.

Zaprimili smo podnesak tuZiteljice od 27.09.2A22: qoding,' ltjif je specificirala
zahtjev, tako da Cada g/asi na iznos od r-Si$#S,R*Jft ###X,fi,EISgeJ; -rm.
t-znp:g plqsa:a:,fa'Adphli ,Q"l'lia' = !U2Q!1 ", umanjeno za primljene mirovine u
tom razdoblju.

Nadalje, s obzirom na uputu drugostupanjskog suda iz ukidne odluke o potrebi

utvrderrja Iinjenice o eventualnom sklapanju ugovora o radu sa tuZiteljicom. uz
suglasnost ste,*ajnog ,suca ,u to vrijeme, i to s obzitom na okolnost da,je tuZiteliica
tt af:ita. ! xv fi nt. dfij.p.lftsaarffi-slya.{ff:j*-slcfainsg"s.a$l#}}"4, a

dica . otvarania stegair-rog postupha*,f&*-[€=-*€[aA, a kasnije

ffidomukinut,isobzir.omdasetu2iteljicapozivanaaktualna
izvje56a o zaposlenima u vrijeme otVarahia stedajngs p!s-!upLq, istaknut i9 miedlos
zatrazlti ptiBlqp Spj,og Tf:sBvaahqp qqda u 4qqfe.,hp' S!#fi0l14, Sto je sud prihvatio.

JoS je predloZeno, o u slu6aju bezuspje5nog utvrdivanja ove dinjenice iz spisa, i

saslu$anie stesainoq upraviteljq na ove okolnosti.
Pi;m, evidencili u sudskom spisu, Trgovaiki s'ud u Zagrebu je dana 29.09.2023.
godine uputio dopis na Opdinski radni sud u Zagrebu, ali koji u vrijeme pisanja ovog
izvje56a jo$ nije dostavljen strankama na o6itovanje-

$lijedede rsei5te biti 6e zakazAfrq:p.}*Bt&, nakon priklopa ste6ajnog spisa odnosno
dostave pismena (dopisa) Trgovatkog suda u Zagrebu ioditoVanja slranaka.

Naime, u ovorn sludaju je jako bitno dokaztti d*.,hi tu2iteliiqj q ,:\rf9vgr,o ':adu
kaq ppslip,dica,.-pJyAqpflie,$tedqilqg,.pqsll{p,Eg, ,bez obzira Sto je individualni otkaz
ugovora o radu od 26.03.20:14"9. utvrdena kao nedopuiten.
tltom sludaju bi tuZiteljica imala pravo,p6 isplatu neisplade-ne fla99 od,tog otkaza.do
nastupanja posljedica otvaranja- ste6ajnog postupka (05.06.2014"9J, eventualno

F uvedano za trajanje otkaznog t'oka.

3.
ilfiuOmije predmet onaj koji se vodi kod Op6inskog radnog sudl u Zagrebu, nPf pl
A:fiqqftl,- dakle p0 noven zahtjevu tuiiteliice Ljyhinke lUlilovac, Zaqre! 3Ia
tuienika Anka Rube6, vl. RUBELJ GRILL UGOSTITELJ$I:IIO t.p., Zagreh, Dolac
2, u stedaju, radi isplate, pokrenutog:fr*frSem.g4.,,EI. H,ES?,:I'qn$:*"ng' sa zahtjevom
isplate iznosa u visini 99,9f7,69 Kn {,14
rardpbliu 011?Q1"*qi_- QF;/:2Q1,,7:$ '

Na tuZbu je podnesen pisani odgovor na tuZbu dana 1 1.03.202L godine te odrZano

bu'O j* odredio prekid ovog postupka do pravomoino.g gkolcanja postupka koji se

pred ovim sudom vodi pod brojern Pr-90451291d (naPrljed opisa1)t^ 
,

irrekid postupka'traje i u vrijeme Bisanja ovog lzvje$6_a, 3 trEali 6e pravomofnog

zavn6etka naprijed opisanog sudskcg postupka {Pr".9045/2014, odnosno novog broja

Pr-16852121).



MI SLJENJ E O P RIJ EDLOZIMA

,U

MiSljenje/stav o nagodbenim prijedlozima punomodnika Ljubinke Milovac;

1.1J.._S.1J-r.Ii.gg na predmetni nagodbeni prijedlog za rje$avanje spora pod br' 1.

$reAmi{a-*k;ji se yodi kod Trgovaikog suda u Zagrebu, broi P-95/20 {sada P-

i:;,f!fr:)^;re*rnr*--jsr,,-mtu isrroqa Lr $rB :;as*ksg]als "i--{it}$-b-a
p*stupka (i.ulbeni ;;trijev je postavljen na iznos od 371 .700,00 Kn 149.333 ,OT Eural.

Zahtjev se odnosi na razdoblje kolo-"v*2"-?0J-**-$Lg$$S-flI?-S1gg0-?"0j-.---i;-Adif-q' s

obzirom da joj je tada predan suposjed.

Klju6no cinjeniino pitanje za daljnji tijek (ponovljenog) postupka na Trgovadkom sudu

u Zagrebu je, a s obzirorn da tuiiteljica nije tralila predaju stvari u suposjed te s
obzirom na stav vi5eg suda u ukidnoj odluci - ,,fla-lilq-Lufllg!-l9* -kna suvlasnils na

t)-$ gpy.fil:flj\pl-il ttijilj-.it zi l a v rtl i t t z ;.t fi a sie dp..v:? tt i* trr stva {i ?"'-

Ovo suktadno odredbama 61. 164. i 165 Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim
pravima.

Dakle odludna je dinjenica da-li je i Kada tqilelica izrazila voliu**.za p-89iedo-v-aniem

styan*(.ngt<retnin

fferlslllie-

Misgenje je da bi trebalo pridekati rodiSte za glavnu raspravu t24.10.2A23.g.) i vidjeti

*AySUglA o dokazima osnovom kojih bi se utvrdivalo da li je tuiiteljica u utuienom
razdai,bi,tju kao suvlasnik izrazila volju za posjedovanjem stvari i na koji nadin.

NaS prijedlog bi bio saslu5anje bivSeg stedajnog upravitelja (Zajkovski) kao svjedoka

na tu okolnost, po mogucnosti ijo5 kojeg svjedoka.

2.U odnosu na nagodbene prijedloge za rje$avanje sporova pod br. 2.i3.:

cinienjca.je da je u sudskom postupku pred Opiinskim radnim sudom u Zagrebu

donesena presuda br, Pr-9045/14 kojom se:
-utvrduje kao:nedopustena odluka o otkazu Ljubinki Milovac, te
-utvrduje po,stojanje traZbi,ne LjUbinke Milovac kao ste6ajnog vjerovnika u iznosu
16.564,25Knkaotra2binapruogvi5egisplatnogred.a.

,finjenica je i da ie tai diA$re$Uq,e Qp-tvr$Sfi-, rjeSenjem Zupanijskog sudd''u Zagrebu
br. GZ R-104/2.
lsto tako, Einjenica je da se u nastavljenom postupku, br.
zahtjevu za isplatu plade T7fia,g. - l2lZ}t&q (-,'Liubinki

stedajne mase) u iZnosu od 99,999,8,9 Kn (.13|,2;V2;'27'Eurq).,,

Ova parnica,je u tazi isiekivanja priklopa ,stedajnog,spisa
obav'ljesii Trgova0kog suda u Zagrebu;

Pr-16852t21 \odluiuje o
Milovac kao vjerovniku

odnosno odgovarajuce

, 
t,.,

a ..., 'ti a:-),'

:i: ilI'



!:t[ieni'cgie.i da je nastavno podnesena tuZba na Opcinski radni sud u Zagrebu po
kojoj^ se vodi postupak br. Pr-6844121, u kojem se raspravlja (i odlutivati?e sej o
zahtjevu za isplatu place 01/16.9. - 05t2A17.g. ituZitetlici Ljubinki Milovac kao
vierovniku stedajne mase) u iznosu ad gg.grr,68 Rn (1s.272,2T Eura),
Ova parnica je q. fa4i prekida postupka do pravomo6nog okonianja naprijed
navedenog postupka"

Miilienie je da postoji izvjesna vjerojatnost da bi tuibeni zahtjevi mogli biti usvojeni, i

to samo ukoliko sud utvrdi da se na tuZiteljicu ne bi sdnosile piavne poslfedice
otvaranja stedajnog postupka {kao za dva radnika s kojima je nastavi;en radni
odnos).
Naime, mogu6nost je da se oba zahtjeva prihvate (manja vjerojatnost) odnosno oba
odbiju (veia vjer:ojatnost), jer se odnoie na isti dinjenidni supstrat.

U tom smislu, napominjemo da se u pruom postupku /Pr-168521211 maravidjeti ito
6e se utvrditi iz priklopa steeajnog spisa i da li 6e se izvoditi personalni dot<aii (onle
stvari u smislu utvrdenja da li bi tuZiteljici prestao ugovor o radu kao posljediia
otvaranja stedaja), a tek nakon pravomodnosti bdluke u tom postupku ostvarili bi se
uvjeti za nastavak onog drugog postupka lpr-6844t21t.

U ovom trenutku i u ovim okolnostima mogla bi se prihvatiti samo nagodba koja je
usmjerena jedino na isplatu neostvarenog rnaterijalnog prava (plaie) tuZiteljice
osnovom atkaznog roka nakan otvaranja steiaja.

U Zagrebu, 04.10. 2023. godine

za Odvjetnidko druStvo Pradegan&Spicijar.id

odvjetnik Krunoslav Pradegan
0D\1.t8,:'

KRti..!0S1.,\\'
1,rt:.rit:h. t llica i{,--
'lel, iil, l1l()l -.t.) l

;'

1rt 1fi[,G,\li
likc .1irr:;tri-lt' I 7

I

'}


