
 

 
Republika Hrvatska 

Trgovački sud u 
Varaždinu 

Varaždin, Braće Radić 2 
 

Poslovni broj: St-318/2024-16 
 
 
 

R E P U B L I K A   H R V A T S K A 
 

Z A K LJ U Č A K  
 
 Trgovački sud u Varaždinu, po sucu toga suda Meliti Poljanec, kao stečajnom 
sucu, u predstečajnom postupku koji se vodi nad dužnikom DREVEN d.o.o., OIB: 
74969092177, Varaždin, Ulica Antuna Štera 20/1, zastupanom po punomoćniku 
Juraju Blažičku, odvjetniku iz Zagreba, 27. veljače 2025. 
        

z a k lj u č i o   j e  
 

I. Dopušta se produljenje roka za završetak predstečajnog postupka nad 
dužnikom DREVEN d.o.o., OIB: 74969092177, Varaždin, Ulica Antuna Štera 20/1 za 
daljnjih 180 dana. 

 
II. Produljuje se trajanje zabrane provedbe ovršnih postupaka i postupaka 

osiguranja u ovom predstečajnom postupku za daljnjih 90 dana. 
 

 
Obrazloženje 

 
 
 1. Ovosudnim Rješenjem broj St-318/2024-6 od 25. studenog 2024. otvoren je 
predstečajni postupak nad dužnikom DREVEN d.o.o., OIB: 74969092177, Varaždin, 
Ulica Antuna Štera 20/1. 
 

2. Dužnik je podneskom od 27. veljače 2025. predložio produljenje roka 
trajanja postupka, navodeći da u ovom predstečajnom postupku postoji vjerojatnost 
uspješnog okončanja predstečajnog postupka i nastavka poslovanja.  

3. Budući da je dužnik podnio prijedlog iz čl. 63. st. 2. Stečajnog zakona 
("Narodne novine" broj 71/2015, 104/2017, 36/2022 i 27/2024, dalje u tekstu: SZ), te 
da postoji vjerojatnost uspješnog okončanja predstečajnog postupka, sud je odlučio 
kao pod toč. I. izreke Zaključka. 

 
 4. U smislu odredbe čl. 68. st. 2. SZ-a, danom otvaranja predstečajnog 
postupka nastupa prekid ovršnih postupaka kao i postupaka osiguranja kao i zabrana 
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pokretanja novih ovršnih postupaka i postupaka osiguranja protiv dužnika u svezi s 
tražbinama na koje predstečajni postupak ne utječe. Zabrana provođenja ovrhe traje 
120 dana. Na zahtjev dužnika sud može produžiti trajanje zabrane provedbe ovršnih 
postupaka i postupaka osiguranja dva puta za daljnjih 90 dana. 
 
 5. Kako je dužnik podnio zahtjev iz čl. 68. st. 2. SZ-a, a sud je utvrdio da je 
navedena zabrana nužna jer postoji vjerojatnost uspješnog okončanja predstečajnog 
postupka, a radi čega je odlučeno kao pod toč. II. izreke Zaključka. 
 

6. Stoga je sud temeljem čl. 63. SZ riješio kao u izreci. 

 

U Varaždinu, 27. veljače 2025. 
 

Sudac 
 
 

  Melita Poljanec 
 
 
 
 
 
 
                                                                                         

Uputa o pravnom lijeku: 
Protiv ovog zaključka nije dopušten pravni lijek.  
 
DNA:  
- e-Oglasna ploča suda 

 


