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TRGOVACKI SUD U SPLITU
Stranka: SPLIT SHIP MANAGEMENT d.0.0, OIB: 98656583257, Split, 114.
brigade Hrvatske vojske 12, zastupan po odvjetniku Hrvoju Petricu iz
Z0U Hrvoje Petric i Anita Pilizota Petric, Zagreb, Marulicev trg 17.
ZALBA

protiv tocke I, I 1 III rjeSenja Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj St-397/2013-634 od 21. sije¢nja 2025.god.

Protiv tocaka I, II. 1 IIl. uvodno oznacenog rjeSenja stranka u otvorenom zakonskom roku
podnosi ovu Zalbu zbog:

- pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i

- pogresne primjene materijalnog prava,

te predlaze Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske :

a) da preinaci tocku I. rjeSenja na nacin da djelomi¢no odbije zahtjev steajne upraviteljice za
isplatom naknade za rad stecajnih upravitelja preko iznosa od 60.000,00 EUR, dakle, za iznos
od 29.886,52 EUR, zatim

b) da preinaci tocku II. rjeSenja na nacin da naloZi ra¢unovodstvu prvostupanjskog suda da iz
sredstava sa kartice predmeta St-397/13 izvrsi isplatu iznosa od 60.000,00 EUR, te
odnosno,

da ukine tocku L. i II. ovom Zalbom pobijanog rjeSenja i predmet vrati prvostupanjskom sudu
na ponovni postupak, te kona¢no

c) da ukine toc¢ku III. rjeSenja kojim je stranci naloZeno da steCajnoj upraviteljici isplati
razliku nagrade za rad iz tocke 1. izreke ovog rjeSenja u iznosu 6.887,87 EUR.
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ObrazloZenje:

Tockom I. rjeSenja odredena je steCajnoj upraviteljici Nataliji Mladineo nagrada za rad
stecajnih upravitelja u iznosu 83.615,37 eura bruto, uvecano za 7,5% s osnove troskova
obveznih doprinosa za zdravstveno osiguranje u iznosu 6.271,15 eura, dakle ukupno
89.886,52 eura.

Svoju odluku iz tocke I. rjeSenja prvostupanjski sud obrazlaze istiCué¢i da se na odredivanje

visine nagrade stecajnoj upraviteljici primjenjuju odredbe Uredbe o kriterijima i nacinu

obratuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (NN 105/15 - u daljnjem tekstu:
Uredba/15).

Prvostupanjski sud u obrazlozenju tocke 1. rjeSenja nadalje istice:

da sukladno ¢lanku 6. Uredbe/15 nagrada stecajnom upravitelju iznosi najvise 795.000,00
kuna od ¢ega s osnove vrijednosti unovéene stecajne mase najvise 630.000,00 kuna, s
osnove dodatne nagrade najviSe 150.000,00 kuna i s osnove posebne nagrade najvise
15.000,00 kuna,

da se ukladno ¢lanku 7. Uredbe/15 nagrada ste¢ajnom upravitelju s osnove vrijednosti
unov¢ene steCajne mase obraCunava U postotcima u odnosu na pojedine svote (iznose,
razrede), a sve kako sukladno tablici iz ¢lanka 7.cit. Uredbe,

da su na temelju ¢lanka 15. Uredbe/15 navedeni iznosi bruto iznosi, to jest iznosi prije
odbitka pripadajucih doprinosa iz osnovice, poreza ili drugih naknada,

da je u konkretnom slucaju stecajni postupak zaklju¢en nakon prihvacanja stec¢ajnog
plana, te da stoga dolazi do primjene c¢lanka 11. stavak 1. cit.Uredbe/15, kojom je
propisano da se u slu€aju prihvacanja steCajnog plana i izlaska stecajnog duznika iz
stecaja na nagradu za rad steCajnog upravitelja odreduje prema ¢lanku 7. Uredbe/15,

da iz stanja spisa, kao i steCajnog plana, proizlazi da procijenjena vrijednost imovine
steCajnoga duznika prema popisu stecajne upraviteljice 1 stanju poslovnih knjiga iznosi
4.608,866,81 eura pa da se taj iznos sukladno citiranom ¢lanku 11. stavku 3. Uredbe/15
koristi kao osnovica za obracun nagrade stecajnoj upraviteljici,

da je podneskom od 16. svibnja 2023. steCajna upraviteljica u spis dostavila prijedlog za
odredivanjem nagrade za rad, isticu¢i u tom podnesku da je nakon preuzimanja duZnosti
utvrdila stvarno stanje imovine i obveza duZznika, da je obavila uskladivanje
knjigovodstvenih podataka, da su revidirani svi postoje¢i ugovori, da je izvrSena analiza
svih sudskih postupaka, da su pokrenuti postupci prisilne naplate sukladno utvrdenom
stanju 1 na temelju odluka skupstine vjerovnika, da je izvrSila obracun troSkova unovcenja
nekretnina, da je sudjelovala na sudskim rocistima odrzanim u stecajnom postupku, da je
redovno dostavljala tromjesecna izvjeSca o tijeku postupka i stanju steCajne mase, da je od
preuzimanja duznosti ukupno unovcena ste¢ajna masa u iznosu 2.159.993,67 eura, da je
sudu dostavila stecajni plan i obavila sve potrebne radnje za prihvacanje plana, ali i za
njegovo izvrsenje.



Ocjenjujuci poslove koje je steCajna upraviteljica obavila u ovom postupku, prvostupanjski
sud navodi kako je uzeo u obzir iznimnu sloZenost ovog steCajnog postupka, nastavak
poslovanja stecajnog duznika, broj vjerovnika i visinu njihovih trazbina, broj i vrstu
postupaka koje je stecajni duznik vodio, zatim obujam i koli¢inu poslova koje je stecajna
upraviteljica obavila, a osobito njezin pojacani rad vezano za izradu i prihvacanje ste¢ajnog
plana.

Stoga je prvostupanjski sud utvrdio da je steCajna upraviteljica sve poslove obavila stru¢no,
savjesno 1 azurno te da joj pripada najvisi iznos nagrade od 630.000,00 kuna bruto, odnosno
83.615,37 eura bruto, te da se navedeni iznos uvecava za 7,5% s osnove troSkova obveznih
doprinosa za zdravstveno osiguranje (¢lanakl5. Uredbe/15), medutim, da doprinos za
zdravstveno osiguranje nije ukljuéen u bruto iznos nagrade steCajnom upravitelju, jer da se
radi o doprinosu na osnovicu prema ¢lanku 113. stavku 1. tocki 2.1. Zakona o doprinosima,
zbog Cega da za navedeni iznos treba uvecati nagradu ste¢ajnoj upraviteljici, s obzirom na to
da je prema ¢lanku 111. ZD-a obveznik doprinosa na osnovicu isplatitelj primitka.

Nastavno na odluku iz tocke 1. svojeg rjeSenja, prvostupanjski sud u tocki II. istoga nalaze
racunovodstvu prvostupanjskog suda da po pravomocénosti cit.rjeSenja izvrSi na tamo
naznaceni IBAN stecajne upraviteljice isplatu iznosa od 89.886,52 eura utvrdenog tockom I.
cit.rjeSenja.

Konaéno, tockom III. rjeSenja prvostupanjski sud nalozio je stranci da u roku 8 dana od
pravomocnosti cit.rjeSenja isplati na tamo naznaceni IBAN stecajne upraviteljice iznos od
6.887,87 EUR, a na ime razlike nagrade iz tocke I. cit.rjeSenja.

U obrazlozenju svoje odluke iz tocke III. rjeSenja prvostupanjski sud navodi kako je stranka
sukladno pozivu suda od 30. srpnja 2024. (a misli se na zakljuéak prvostupanjskog suda
posl.broj St-397/2013-626 od navedenog datuma, kojim je stranka pozvana u roku 15 dana
uplatiti iznos od 89.886,52 eura na ime nagrade za rad steCajnog upravitelja na depozitni
rac¢un prvostupanjskog suda), uplatila 82.998,65 eura, te da je stoga odluceno da se navedeni
iznos isplati iz navedenih sredstava koja se nalaze na depozitnom raunu suda, dok je za
ostatak iznosa (razliku) nalozeno stranci da isti izravno isplati ste¢ajnoj upraviteljici na njezin
IBAN.

1. prilikom odmjeravanja visine nagrade za rad steCajnoj upraviteljici prvostupanjski sud
nije utvrdio, uzeo u obzir i ispitao sve relevantne ¢injenice i okolnosti koje su od vaznosti i
utjecaja na odmjeravanje visine nagrade.



Posljedicno nepotpuno utvrdenom c¢injenicnom stanju, prvostupanjski sud nije
primijenio, odnosno nije pravilno primijenio, odredbu ¢lanka 5. stavak 1. Uredbe/15 koje se
primjenjuje i u sluaju odmjeravanja visine nagrade za rad steCajnog upravitelja u situaciji
kada je izglasan steCajni plan a ste¢.duznik izasao iz stecaja, a kojom odredbom je propisano
da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimaju¢i u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad
steCajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina, te vrijednost unovcene stecajne mase.

1.A. U konkretnom sluc¢aju, ste¢aj nad strankom bio je otvoren rjeSenjem prvostupanjskog
suda posl.broj St-397/2013 od St-397/2013 od 23. sije¢nja 2015, kojim je za steCajnog
upravitelja bio je imenovan Zoran Mileti¢, OIB: 73025684607, Split, Nazorov prilaz 1A.
Navedeni je tu funkciju obnasao sve do dana 31. prosinca 2021, kada je prvostupanjskim
rjeSenjem posl.broj St-397/2013-442 razrijeSen radi neurednog obavljanja duznosti ste¢ajnog
upravitelja, a za novog steCajnog upravitelja imenovana je Natalija Mladineo, OIB:
62875698528, Split, Viska 24.

Stec¢ajna upraviteljica Natalija Mladineo je u trenutku preuzimanja duznosti zatekla
steCajnog duznika sa znatnom imovinom, koja se sastojala od novcanih sredstava, kao i
brojnih nekretnina u vlasnistvu ste¢ajnog duznika.

Iz izvijesca steCajne upraviteljice od 27. sijecnja 2022. proizlazi da je, prema izvodu
br.76, stanje na raCunima ste¢ajnog duznika na dan 31. prosinca 2021. iznosilo 162.711,43
EUR / 1.225.949,28 kn. Isti novac predstavljao je prihod koji je bio ostvaren davanjem u
zakup predmetnih nekretnina od otvaranja stecaja pa do navedenog datuma, dakle, za vrijeme
dok je stecajnim upraviteljem bio Zoran Mileti¢. Prema tome, taj iznos unov¢en je za mandata
ranijeg ste¢ajnog upravitelja i radilo se zateCenom stanju financijskih sredstava ste¢ajnog
duZznika.

Nakon Sto je stecajni duznik u postupku izravne naplate kod FINE, temeljem
pravomoc¢ne sudske odluke (presude VTSRH posl.broj Pz-2946/2016-2 od 10. srpnja 2018.
kojom je preinacena prvostupanjska odluka u parnici stranke kao tuzitelja protiv
JADROPLOV d.d. kao tuzenika, koja je tekla pred prvostupanjskim sudom pod posl.brojem
P-717/2000), naplatio od duznika JADROPLOV d.d. svoje potrazivanje, stanje na poslovnom
ratunu ste¢ajnog duznika na dan 31. prosinca 2022. iznosilo je ukupno 1.424.251,84
EUR/10.731.025,48 kn. Doduse, taj iznos naplacen je na gore opisani nacin (izravnom
naplatom) nakon §to je novoimenovana steCajna upraviteljica preuzela duznost
steC.upravitelja, no ostaje ¢injenica da je drugostupanjska presuda temeljem koje je naplac¢eno
potrazivanje stranke (ranije ste¢ajnog duznika) prema JADROPLOVU d.o.0. donesena znatno
prije 31. prosinca 2021.godine. Stoga se naplata potrazivanja, kao puka formalnost u vidu
podnoSenja zahtjeva FINI za izravnu naplatu, po mi$ljenju stranke ne moZze pripisati u velike
zasluge novoimenovane stecajne upraviteljice.

Isto tako, iz izvijesc¢a stecajne upraviteljice proizlazi da je u imovini steCajnog duznika
zatekla 1 vlasniStvo viSe nekretnina, i to:



a) posebne dijelove nekretnine u Splitu, 114. brigade Hrvatske vojske 12, upisane u

zk.ul.15467 k.o. Split, i to:

— l.suvlasni¢ki dio: etazno vlasnistvo (E-1), 155/1864 dijela, koji je suvlasnicki dio povezan
s posebnim dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor koji se sastoji od
skladiSta, uredskog prostora i sanitarnog ¢vora, u povrsini od 155,05 m2, oznacen br. IX.
u prizemlju,

— 2.suvlasnic¢ki dio: etazno vlasnistvo (E-2), 159/1864 dijela, koji je suvlasnicki dio povezan
s posebnim dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor u povrsini od 159,30
m2, oznacen br. XIII. na I. katu,

— 3.suvlasnicki dio: etazno vlasniStvo (E-3), 184/1864 dijela, koji je suvlasnicki dio povezan
s posebnim dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor koji se sastoji od
skladi$nog prostora, dvije uredske prostorije i sanitarnog ¢vora u povrsini od 184,92 m2,
oznacen br. VI. u prizemlju,

— 4.suvlasnicki dio: etazno vlasnistvo (E-4), 136/1864 dijela, koji je suvlasnicki dio povezan
s posebnim dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor koji se sastoji od osam
uredskih prostorija i hodnika u povrsini od 136,30 m2, oznacen br. X. na I. katu,

— 5.suvlasnicki dio: etazno vlasnistvo (E-5), 346/1864 dijela, koji je suvlasnicki dio povezan
s posebnim dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor koji se sastoji od osam
uredskih prostorija, sanitarnog ¢vora i terase u povrsini od 346,67 m2, oznacen br. XIV.
na Il. katu-nadogradniji,

b) posebne dijelove nekretnine u Splitu, 114. brigade Hrvatske vojske 12, upisane u

zk.ul.14955 k.o. Split, i to:

— 16.suvlasnic¢ki dio: 975/3787 ETAZNO VLASNISTVO (E-16) dijela, koji je suvlasnicki
dio povezan s posebnim dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor koji se
sastoji od petnaest uredskih prostorija, sanitarnog ¢vora, kuhinje 1 terase u povrsini od
974,53 m2, oznacen br. 26 na nadogradenom II. katu,

C) objekt teretane u Splitu, koji je u naravi podrumski poslovni prostor povr§ine 343,98 m2 u

sastavu zgrade izgradene na kcbr. 5457/28 upisane u zk. ul. 15467 k.o. Split, a koji je

izvanknjiZno vlasniStvo stecajnog duznika, te

d) nekretnine u Krizevcima, u samovlasnistvu ste€ajnog duznika, oznacene kao:

— kebr. 1795/11 sjenokosa u Brdovini sa 1213 ¢hv, upisana u zk.ul. 2023, k.o. Gornja
Rijeka, Zemljisnoknjizni odjel Krizeveci,

— kebr. 1795/10 sjenokoSa u Brdovini sa 400 ¢hv, upisana u zk.ul. 2024, k.o. Gornja
Rijeka, ZemljiSnoknjizni odjel Krizevei,

— kebr. 1796/5 oranica u Brdovini sa 1 jutrom, upisana u zk.ul. 2057, k.o. Gornja Rijeka,
ZemljiSnoknjizni odjel Krizevci,

— kebr. 1799 oranica u G. Rijeci sa 847 ¢hv i keébr. 1806/7 Voénjak u G. Rijeci sa 1
jutrom 1 919 ¢hv, a sveukupno sa 1 jutrom 1 1766 ¢hv, upisane u zk.ul. 2059, k.o.
Gornja Rijeka, ZemljiSnoknjiZzni odjel KriZevci, te

— kebr. 1804 sa 6 jutara i 746 ¢hv, i to oranica sa 1 jutrom i 1299 ¢hv, park sa 2 jutara i
833 ¢hv, voénjak sa 572 chv, livada sa 1 jutrom i 224 ¢hv, dvorac i1 dvor sa 452 ¢hv,
put sa 566 chv, a sveukupno sa 6 jutara i 746 ¢hv, upisana u zk.ul. 3061, k.o. Gornja
Rijeka, ZemljiSnoknjizni odjel Krizevci.



Prema tome, ukupna procijenjena vrijednost imovine ste¢ajnoga duznika iskazana u
popisu steCajne upraviteljice i stanju poslovnih knjiga u iznosu od 4.608,866,81 eura, u
najvec¢em dijelu se Sastoji od procijenjene vrijednosti imovine ste¢.duznika koju je stecajna
upraviteljica zatekla nakon stupanja na duznost dana 31. prosinca 2021.

Dakle (izuzev uspjeha u naplati potrazivanja od JADROPLOV d.d. temeljem presude
VTSRH posl.broj Pz-2946/2016-2 od 10. srpnja 2018., pri ¢emu stranka ponovno isti¢e da se
radilo samo o jednojr adnji poduzetoj od strane steCajne upraviteljice a to je podnosenje FINI
zahtjeva za izravnu naplatu), postojanje stecajne mase tolike vrijednosti nije rezultat rada i
doprinosa odn. uspjeha stecajne upraviteljice u uveéanju steCajne mase, ve¢ se radi o gore
pobrojanoj imovini koju je steajna upraviteljica zatekla kod duznika na dan 31. prosinca
2021.

Dokaz: izvijesce steCajne upraviteljice od 27. sijeénja 2022,
Rjesenje 0 namirenju posl.broj St-397/2013-517 od 30. rujna 2022,
pripremna osnova stecajnog plana.

Doduse, nakon preuzimanja duZnosti, steCajna upraviteljica dovrSila je postupak
unovcenja posebnog dijela nekretnine u Splitu, 114. brigade Hrvatske vojske 12, zk.ul.15467
k.o. Split, povezanog s odgovaraju¢im suvlasnickim dijelom cijele nekeretnine- 5.suvlasnicki
dio: etazno vlasnistvo (E-5), 346/1864 dijela, koji je suvlasnicki dio povezan s posebnim
dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor koji se sastoji od osam uredskih
prostorija, sanitarnog ¢vora i terase u povrsini od 346,67 m2, oznacen br. XIV. na II. katu-
nadogradnji, kao i posebnog dijela nekretnine u Splitu, 114. brigade Hrvatske vojske 12, u
zk.ul.14955 k.o. Split, povezanog s odgovaraju¢im suvlasnickim dijelom cijele nekretnine-
16. suvlasnicki dio: 975/3787 ETAZNO VLASNISTVO (E-16) dijela, koji je suvlasnicki dio
povezan s posebnim dijelom zgrade, a u naravi predstavlja poslovni prostor koji se sastoji od
petnaest uredskih prostorija, sanitarnog ¢vora, kuhinje 1 terase u povrSini od 974,53 m2,
oznacen br. 26 na nadogradenom II. katu.

Navedene nekretnine stekao je ovrhovoditelj i razluéni vjerovnik CROATIA
OSIGURANIJE d.d, temeljem rjeSenja o dosudi Opcisnkog suda Split posl.broj Ovr-
3643/2017 od 5. listopada 2017, dakle, znatno prije nego je stecajna upraviteljica preuzela
duznost steajnog upravitelja. U meduvremenu, predmetni ovr$ni Spis posl.broj Ovr-
3643/2017 je zbog promjene Steajnog zakona ustupljen s Opéinskog na Trgovacki sud u
Splitu, a ovrha pred Op¢inskim sudom Split obustavljena je, te je pred Trgovackim sudom u
Splitu, donoSenjem rjeSenja o placanju troSkova stecajnog postupka u svezi unovcenja stvari
na kojoj postoji razlu¢no pravo, kao i rjeSenja 0 namirenju navedenog vjerovnika, postupak
unovCenja gore navedenih nekretnina dovrSen. Iz navedenoga je razvidno da je stecajna

doprinos oko unov¢enja predmetnih nekretnina.



Nadalje, iz stanja steajnog spisa u ovoj pravnoj stvari, a posebno iz u ovom postupku
donesenih rjeSenja o utvrdivanju odn. osporavanju novcanih trazbina koje su vjerovnici
prijavili u ovom stecajnom postupku, proizlazi da je bivsi steajni upravitelj Zoran Mileti¢, a
ne stecajna upraviteljica Natalija Mladineo, ispitao sve prijavljene trazbine, te da stecajna
upraviteljica u tome nije sudjelovala.

Medutim, iz sadrzaja prvostupanjskog rjeSenja razvidno je da gore navedene ¢injenice
1 okolnosti na koje stranka upire u svojoj zalbi upire, prilikom odmjeravanja visine nagrade
steCajnoj upraviteljici za rad uopée nisu uzete u obzir niti razmatrane od strane
prvostupanjskog suda.

Slijedom toga, odluka prvostupanjskog suda iz tocke I. rjeSenja o visini nagrade za rad
steCajnog upravitelja stecajnoj upraviteljici Nataliji Mladineo donesena je na temelju
nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, $to je dovelo do pogreSne primjene materijalnog
prava, te posljedi¢no tome, do donosenja nezakonite i nepravilne odluke suda.

Pravilnom primjenom odrebe Clanka 5. stavak 1. Uredbe/15, valjalo je visinu nagrade
steCajnoj upraviteljici odmjeriti uzimajuci u obzir sve okolnosti i €injenice na koje stranka u
ovoj zalbi upucuje, a koje se ti¢u obujma i slozenosti poslova, rada steCajnog upravitelja na

Prvostupanjski sud ocijenio je poslove koje je ste¢ajna upraviteljica Natalija Mladineo
obavila u ovom postupku, te uzeo u obzir iznimnu slozenost ovog stecajnog postupka,
nastavak poslovanja stecajnog duznika, broj vjerovnika i visinu njihovih trazbina, broj i vrstu
postupaka koje je stecajni duznik vodio, zatim obujam 1 koli¢inu poslova koje je ste¢ajna
upraviteljica obavila, a osobito njezin pojacani rad vezano za izradu i prihvacanje ste¢ajnog
plana, iz ¢ega je prvostupanjski sud zaklju¢io da je upraviteljica sve poslove obavila stru¢no,
savjesno 1 azurno, te da joj pripada najvisi iznos nagrade od 630.000,00 kuna bruto, odnosno
83.615,37 eura bruto.

Medutim, ¢injeni¢no stanje U tom dijelu ostalo je nepotpuno utvrdeno takoder iz
slijedecih razloga:

1. steCajna upraviteljica, iako je bila ukljuCena u izradu stecajnog plana, obavila niz radnji,
prisustvovala sastancima itd, nije sama u svojoj reziji izradila stecajni plan, vec je za
izradu plana angaZirala trecu stru¢nu osobu, odvjetnika Damira BariSica iz Koprivnice, za
Sto je stecajni duznik isplatio navedenom odvjetniku u 2022.godini svotu od 140.052,50
kn (18.588,16 EUR), a u 2023. godini svotu od 8.032,19 EUR, odnosno sveukupno je
ovom vanjskom suradniku na ime honorara za izradu ste¢ajnog plana isplac¢eno 26.619,35

EUR,



2. nadalje, steCajna upraviteljica, unato¢ svojim kvalifikacijama po pitanju poreza, nije sa,a
rjesavala niti porezna pitanja, probleme i dileme koje su se pojavile u procesu izrade
steCajnog plana, ve¢ je vecinski vjerovnik (predlagatelj izrade stecajnog plana), drustvo
BRODSKO UPRAVLJANIJE d.o.0, u tu svrhu angazirao vanjskog stru¢nog suradnika,
tvrtku TYET SAVJETOVANIJE d.o.o, kojoj je u 2022.godini isplaceno 54.375,00 kn t;
7.216,80 EUR, a u 2023.godini 4.977,50 EUR, odnosno sveukupno je navedenom
poreznom savjetniku isplacen iznos od 12.194,30 EUR,

3. konacno, a zbog uocenih nepravilnosti i pogresaka u bilancama stecajnog duznika i
potrebe za njihovim otklanjanjem odn. ispravkom bilanci, steCajna upraviteljica je
angazirala tvrtku CEVIZOVIC Ivan j.t.d, kojoj je za usluge u 2022.godini isplaéeno
15.625,00 kn / 2.073,80 EUR, a u 20223.godini ispla¢eno je 2.073,80 EUR, odnosno
sveukupno je vanjskom suradniku isplacen iznos od 4.147,59 EUR.

Dakle, zbog angazmana vanjskih suradnika za pomo¢ pri izradi steCajnog plana, po
pitanjima za koje je kvalificirana sama stecajna upraviteljica s polozenim ispitom za ste¢ajnog
upravitelja, steCajni duznik isplatio je vanjskim suradnicima iznos od (26.619,35 + 4.147,59
=) 30.766,94 EUR, a ste€ajni vjerovnik je vanjskom suradniku (poreznom savjetniku) isplatio
iznos od 12.194,30 EUR, iako je to bila obveza za koju je trebalo teretiti steCajnu masu.
Stranka zaklju¢no isti¢e da je vanjskim suradnicima, Sto od steajnog duznika Sto od
vjerovnika BRODSKO UPRAVLJANJE D.O.O, isplaceno sveukupno (30.766,94 +
12.194,30 =) 42.961,24 EUR.

Dokaz: knjigovodstvene kartice odv.Damira Barigi¢a i CEVIZOVIC REVIZIJA j.t.d,
racuni tvrtke TYET SAVJETOVANJE d.o.0

| iz gore navedenih okolnosti razvidno je kako je steCajna upraviteljica, iako je
polozivsi ispit za steCajnog upravitelja stekla sve stru¢ne kvalifikacije iz podrucja steajnog
prava, te poreznih i raCunovodstvenih propisa, angaZiranjem tre¢ih stru¢nih osoba (vanjskih
suradnika) na izradi steCajnog plana 1 pomo¢i (sajetovanja) oko poreznih pitanja, u stvari u
znatnoj mjeri bila rastereCena rjeSavanja navedene problematike, iz Cega slijedi zakljucak
kako, suprotno stajaliStu prvostupanjskog rjesenja iznesenom u rjeSenju od 21. sije¢nja 2025,
izrada steCajnog plana nije predstavljala posao znatnog obujma 1 veli¢ine za steCajnu
upraviteljicu.

1.B. Na koncu, a vezano uz visinu nagrade za rad stecajnog upravitelja, stranka upire na
sadrzaj provedbene osnove potvrdenog stecajnog plana i to to¢.7.10. u kojoj se navodi (cit):
,Prije zakljuCenja steCajnog postupka, a nakon pravomocnosti rjeSenja o potvrdi ste¢ajnog plana, bit ¢e
potrebno, da ste€ajna upraviteljica namiri sve troSkove steCajnog postupka, kao i da podmiri ostale
obveze steCajne mase. Na dan predaje ovoga SteCajnoga plana, troSkovi steCajnog postupka
procjenjuju se na iznos od 85.000 EUR/640.000,00 kuna....”



Drugim rije¢ima, steCajna upraviteljica sama je procijenila troSkove stecajnog
postupka u iznosu od 85.000,00 EUR, te je taj iznos i rezervirala za potrebe pokrica troskova
stecajnog postupka koji se sastoje od nagrade za rad steCajnog upravitelja. To je razlog zbog
kojeg je njezin zahtjev za odredivanjem nagrade, sadrzan u njezinom podnesku od 16. svibnja
2023, neosnovan u dijelu koji premasuje iznos od 85.000,00 EUR, koji je stecajna
upraviteljica izracunala 1 istaknula u provedbenoj osnovi ste¢ajnog plana.

1.C. Stranka napominje kako svojim navodima iznesenima na prethodnim stranicama ove
zalbe nije imala namjeru obezvrijediti i potcijeniti rad i doprinos stecajne upraviteljice u ovom
predmetu. Stranka, naime, ne spori da je steCajna upraviteljica, svojim radnjama,
angazmanom I postupanjem ubrzo nakon njezinog imenovanja, te u razdoblju prije i tijekom
izrade stec¢ajnog plana, svakako dala svoj doprinos da predmetni stecaj zavrsi na nacin kako je
zavrs$io (izradom stec¢ajnog plana za koji je glasala veéina stecajnih vjerovnika i koji je
potvrden pravomo¢nim rjeSenjem prvostupanjskog suda).

Stranka, medutim, isti¢e da ima puno legitimno pravo traziti da se sagledaju, uzmu u
obzir i ocijene sve relevantne c¢injenice i okolnosti koje su od utjecaja na pravilno
odmjeravanje visine nagrade za rad steCajnog upravitelja, odnosno na donoSenje pravilne i
zakonite odluke suda o0 nagradi za stacajnog upravitelja.

2. Kona¢no, tockom III. rjeSenja naloZeno je stranci da stecajnoj upraviteljici isplati
razliku nagrade za rad iz tocke 1. izreke ovog rjeSenja u iznosu 6.887,87 EUR.

Medutim, nagrada za rad ste¢ajnoj upraviteljici odmjerena tockom I. prvostupanjskog
rjeSenja koja prelazi iznos od 60.000,00 eura, pa do dosudenih 89.886,52 eura, previsoko je
odmjerena, iz svih razloga koje je stranka opisala i detaljno obrazlozila u toc¢ki 1. ove Zalbe.

Stoga nije bilo osnove da prvostupanjski sud to¢kom III. svojeg rjeSenja naloZzi stranci
da na IBAN steCajne upraviteljice isplati dodatni iznos od 6.887,87 EUR, pa je stoga
predmetna odluka nezakonita i nepravilna.

Osim toga, stranka podsjeca da da je zakljuckom posl.broj St-397/2013-626 od 30.
srpnja 2024., protiv kojeg nema prava Zalbe, bila pozvana uplatiti na depozitni racun
prvostupanjskog suda iznos od 89.886,52 eura.

Iz toga proizlazi kako je donijevsi odluku sadrzanu u tocki Ill. svojeg rjeSenja, toénije
u odnosu na iznos od 6.887,87 EUR, prvostupanjski sud po drugi puta odlucivao: prvi puta,
donijevsi spomenuti zakljuc¢ak posl.broj St-397/2013-626 od 30. srpnja 2024, a drugi puta,
tockom III. prvostupanjskog rjeSenja od 21. sije¢nja 2025.

Dakle, za navedeni iznos od 6.887,87 eur sada postoje dvije razli¢ite odluke suda u
ovom predmetu:



- jedna, prema kojoj je stranka i tu razliku u iznosu od 6.887,87 EUR duzna uplatiti na

depozitni racun prvostupanjskog suda (zakljucak posl.broj St-397/2013-626 od 30. srpnja
2024.), te

- druga- tocka III. rjesenja poslovni broj St-397/2013-634 od 21. sije¢nja 2025.god. kojom
se stranci nalaze da predmetni iznos plati na IBAN steCajne upraviteljice Natalije
Mladineo.

Postojanje dvaju sadrzajno razlicitih sudskih odluka u pogledu plac¢anja iznosa od
6.887,87 EUR nesumnjivo predstavlja pravnu nesigurnost za stranku, stoga nije bilo osnove
da prvostupanjski sud donese odluku koja je sadrzana u tocki III. njegovog rjesenja od 21.
sijecnja 2025.

Slijedom toga, stranka

predlaze

kao u petitu zalbe.
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