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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENIJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca Jasenke 7abgié
predsjednice vijeca, Marine Pauli¢ ¢lanice vijecéa i sutkinje izvjestiteljice, Dragana Katica
tlana vijeca, Darka Milkoviéa ¢lana vijeca i Ivana Vuéemila ¢lana vijeca, u pravnoj stvari
tuzitelja Danila Perigi¢a, iz Pregrade, J. K. Tuskana 8, kojeg zastupa punomo¢nik Hrvoje
Cip¢i¢-Bragadin, odvjetnik u Zagrebu, Masarykova 15, protiv tuZenika SteCajna masa iza
Enco d.o.0. u ste¢aju, OIB 89936234725, iz Sesveta, Ljudevita Posavskog 7, kojeg zastupa
punomoénik Zlatko Miéin. odvjetnik u Zagrebu, MazZuranicev trg 3, radi utvrdenja, odlu€ujuci
o reviziji tuzitelja protiv presude Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj
P7-7882/10-3 od 22. listopada 2014. kojom je djelomi¢no potvrdena i djelomi¢no preinadena
presuda Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj P-5647/07 od 5. listopada 2010., u sjednici

odrzanoj 17. prosinca 2019,

rijesio je:

Revizija tuzitelja odbacuje se kao nedopustena.

ObrazloZenje

Presudom suda prvog stupnja odbijen je tuzbeni zahtjev kojim tuzitelj trazi utvrdenje
osnovanom njegove trazbine kao trazbine treceg viSeg isplatnog reda u iznosu od
9,010.255,91 kuna (stavak I izreke), te je u stavku Il izreke naloZeno tuZitelju naknaditi
tuzeniku trodak parni¢nog postupka u iznosu od 391.366,96 kuna. U stavku Il1 izreke odbijen
je zahtjev tuZenika za naknadu troskova postupka u iznosu od 40.086,29 kuna.

Presudom suda drugog stupnja u stavku | izreke odbijena je 2alba tuzitelja kao
neosnovana i potvrdena je prvostupanjska presuda u stavku I izreke te u dijelu stavka Il izreke
kojim je naloZeno tuzitelju naknaditi tuZeniku trosak parni¢nog postupka u iznosu od 6.585,00
kun_a. Stavkom II izreke preinatena je prvostupanjska presuda u dijelu stavka Il izreke na
l;:ém da je odbijen kao neosnovan zahtjev tuenika za naknadu troskova postupka u iznosu od
;n::gl 96 l.cuna. U stavku III izreke odbijen j¢ kao neosnovan zahtjev tuitelja za naknadu
e k‘;‘"ivpo_blupka nastalih povodom pravnog lijeka u iznosu od 106.833.88 kuna, dok jeu

izreke odbijen kao neosnovan zahtjev tuZenika za naknadu troskova lih
povodom pravnog lijeka u iznosu od 86.167,65 kuna. ats
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Protiv drugostupanjske presude tuZitelj podnosi reviziju zbog bitne povrede odre_daba
parni¢nog postupka i pogreSne primjene materijalnog prava te pre‘dlaie. da Vrlil'ovm .sud
Republike Hrvatske preinadi nizestupanjske presude i usvoji tuZzbeni zahtjev u c:J'eIost.l uz
naknadu tro§kova parni¢nog postupka i troskova revizije te Zalbe, podredno da ll\'/af!I reviziju
uz naknadu troskova parni¢nog postupka, trogkova revizije i Zalbe i predmet vrati na dopunu
postupka prvostupanjskom sudu te u svemu na daljnje postupanje u smislu odredaba Zakona o
parni¢nom postupku. Potrazuje trodak revizije.

U odgovoru na reviziju tuzenik se protivi navodima revizije te predlaZe da se ista kao
neosnovana odbije odnosno kao nedopustena odbaci.

Revizija nije dopustena.

U ovom sporu radi se o tuzbi na utvrdenje trazbine tuZitelja kao trazbine treceg viseg

isplatnog reda u iznosu od 9,010.255,91 kunu u ste¢ajnom postupku koji se vodi kod suda
prvog stupnja pod poslovnim brojem St-233/99.

Dakle, radi se o tuzbi na utvrde

nje iznosa osnovom novéane trazbine tuzitelja prema
ste¢ajnom duZniku,

Prema odredbi ¢1. 497.a Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05. 2707. 84,08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11. 25/13, 28/13 i
89/14 - dalje: ZPP), revizija iz ¢l. 382. st. 1. to¢. 1. ZPP u postupku pred trgova¢kim sudom
nije dopustena, ako vrijednost predmeta spora pobijanog dijela pravomoéne drugostupanjske
presude, ne prelazi iznos od 500.000,00 kuna.

U ovoj pravnoj stvari tuzitelj trazi utvrdenje osnovanom novéane traZbine kao trazbine
treceg viseg isplatnog reda pri ¢emu je drugostupanjski sud u skladu sa odredbom ¢&1. 180. st.
2. Stetajnog zakona ("Narodne novine" broj 44/96, 29/99, 129/99 i 123/00) utvrdio vrijednost
predmeta spora u iznosu od 50.000,00 kuna.

Kako vrijednost predmeta spora ne prelazi iznos od 500.000,00 kuna, to je revizija u
ovom slu¢aju nedopustena. U konkretnom slucaju bila bi dopustena revizija iz ¢l. 382. st. 2.
ZPP. Medutim, podnesena revizija ne ispunjava sadr2ajem uvjete iz &. 382, st. 2. 3. ZPP.

Iz iznijetih razloga, na temelju odredbe ¢l. 392. ZPP, odlugeno je kao u izreci ovog
rjieSenja.

Zagreb, 17. prosinca 2019.

Predsjednica vijeéa:
asenka Zablié, v.r.




