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ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju Split
Stecajna upraviteljica Meri Siti¢ dipl.oec.

Predmet: IzvjeS¢e o radnjama sukladno Ugovora o zastupanju i nagradi
od 10.05.2019. do 02.12.2019.

1. Tuzitelji: Mila i Ivan Dukié, TuZenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju
P 2430/18 Op¢inski sud Split

Podnesak tuzenika 21.02.2019., pristup rocistu 22.01.2019., pristup rocistu 06.03.2019.,
podnesak tuzenika 11.03.2019., rasprava 13.03.2019., objava presude 25.04.2019. koja glasi:

L

II.

I1I.

Iv.

Utvrduje se da su tuzitelji suvlasnici svaki za po %2 dijela zgrade sagradene na pravu
gradenja na Cest. zem. 820/1 Firule — Lazarica koji je suvlasnic¢ki dio povezan sa
cjelinom prodajnog prostora broj 62 u prizemlju ukupne povrsine 67,41 m2, p.u. 5037,
z.u. 15817, k.o. Split (E-137 68/26946 dijela).

Duzan je tuzenik u roku do 15 dana i pod prijetnjom ovrhe ispustiti tuziteljima ispravu

podesnu za upis prava vlasniStva na nekretnini iz tocke I. izreke na ime svakog

tuzitelja za po 2 dijela, uz istovremeno brisanje tog prava sa imena tuZenika. U

protivnom ¢e biti ovlasteni tuZzitelji to zatraZiti i posti¢i na temelju ove presude, a bez

daljnjeg sudjelovanja tuzenika.

Odbija se tuzbeni zahtjev u dijelu:

"Utvrduje se da su tuzitelji vlasnici, svaki za po 'z dijela:

- 138. etaza 60/26946 dijela zgrade sagradene na pravu gradenja na cest. zem. 820/1
"Firule — Lazarica", koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom prodajnog
prostora broj 63 u prizemlju, ukupne povrsine 59,95 m2, p.u. 5038, z.u. 15817,
k.o. Split

- 139 etaza 147/26946 dijela zgrade sagradene na pravu gradenja na Cest. zem.
820/1 "Firule — Lazarica", koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom prodajnog
prostora br. 64 u prizemlju, ukupne povrSine 146,88 m2, p.u. 5039, z.u. 15817,
k.o. Split

te je tuzenik duzan u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe ispustiti tuziteljima

ispravu podesnu za upis prava vlasniStva na gore oznacenim nekretninama, na njihovo

ime 1 korist, 1 to na ime svakog tuzenika za po 'z dijela, uz istodobno brisanje tog

prava sa imena 1 koristi tuzenika, a u protivnom ¢e biti ovlasSteni tuzitelji to zatraziti i

posti¢i na temelju ove presude, a bez daljnjeg sudjelovanja tuZenika."

Svaka stranka snosi svoj trosak.



06.05.2019. godine Zalba tuzenika na tocku I. i Il presude i na odluku o trosku.
Predmet na rjesavanju pred Zupanijskim sudom u Rijeci broj Gz 1457/19 upucen 14.06.2019.

2. Ovrhovoditelj: TEA PHARIA d.o.0., OvrSenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju
Op¢inski sud Split OVR 3871/14 sada OVR 3894/17

Procjena nekretnine odrzana 17.05.2019. godine, 12.07.2019. godine dostavljena procjena
vjeStaka gradevinske struke Jure Malenica.

3. Tuzitelj: Tomislav Baus, TuZenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju
Trgovacki sud Split, P 521/16

15.01.2019. godine podnesak tuzenika, 22.02.2019. godine podnesak tuzenika, pristup rocistu
25.03.2019. godine — predmet dodijeljen novom sucu — sudac Pasko Baci¢

4. Predlagatelj: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u steaju — zabiljezba steCajnog postupka
zemljiSno-knjiZni odjel Split Z 1549/19

Dana 15.sijecnja 2019. godine Zemljisno-knjiznom odjelu Opcinskog suda u Splitu ponovno je
predano na provedbu RjeSenje Trgovackog suda u Splitu od 08.06.2015. godine sa zahtjevom za
zabiljezbu pokretanja stecajnog postupka na svim nekretninama, buduci je Opcinski sud u Splitu
zagubio RjesSenje koje mu je Trgovacki sud u Splitu dostavio na provedbu 09.06.2015. godine.
Novi prijedlog zaprimljen je pod brojem Z 1549/19 — od 15.01.2019. do danas ovaj Z nije
rijesen.

5. Tuzitelj: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju, tuZenik: ATRIUM PARKING d.o.o.,
P 447/2017, Trgovacki sud

Rociste odrzano 23.01.2019. godine, 30.01.2019. godine podnesak tuzitelja , 22.02.2019. godine
pristup rocistu, 22.03.2019. pristup rocistu, 24.04.2019. donesena presuda, odbijen tuzbeni
zahtjev koji glasi.:

Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

"I. Utvrduje se da je bez pravnog ucinka prema stecajnoj masi tuzitelija ATRIUM
SPALATUM d.o.o. u stecaju, Poljicka cesta 20 b, Split, OIB: 75237018400 Sporazum o
reguliranju medusobnih odnosa zakljucen dana 25.studenog 2014. godine izmedu
ATRIUM SPALATUM d.o.o. Poljicka cesta 20B, OIB: 75237018400 :zastupan po
direktoru Tomislavu Baus i ATRIUM PARKING d.o.o., Poljicka cesta 20B, OIB:
31485057933, zastupan po direktoru Mirjani Sprajc."

11 Duzan je tuzitelj u roku od osam dana naknaditi tuzeniku troskove parnicnog
postupka u iznosu od 15.625,00 kuna, a odbija se zahtjev tuZenika da mu tuZitelj u roku
od osam dana naknadi troskove parnicnog postupka u iznosu od 3.750,00 kuna.

UloZena Zalba 30.04.2019. godine — predmet na rjeSavanju pred VTS-om pod brojem PZ
4482/19.



6. Tuzitelj: Gold stars j.d.o.o., tuZenici: Heta Asset Resolution, H-abduco d.o.0. i ATRIUM
SPALATUM d.o.0. u stecaju, P 687/2018, Trgovacki sud Split

Tuzba radi utvrdenja nistetnosti ugovora o kreditu, odgovor na tuzbu dan 24.01.2019. godine,
pristup rocistu 13.03.2019. godine, 22.03.2019. godine podnesak tuzenika, 29.04.2019. godine
podnesak tuzitelja, 06.05.2019. podnesak tuzenika, 13.05.2019. godine pristup rocistu,
12.06.2019. godine podnesak tuzenika, 30.08.2019. godine Nalaz i misljenje vjestaka,
02.09.2019. godine pristup rocistu 04.09.2019. podnesak tuzenika, 06.09.2019. podnesak
tuzitelja, 24.09.2019. godine podnesak tuzenika, 10.10.2019. podnesak tuzenika, 15.10.2019.
podnesak tuzitelja, 11.11.2019. godine podnesak tuzitelja, 25.11.2019. podnesak tuZitelja, rociste
zakazano na dan 16.12.2019. godine. Po prigovorima tuzitelja predmet vracen vjestaku na
dopunu nalaza i misljenja.

7. Tuzitelj: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju, tuzenik: NICOMI d.o.o0.,
Sirokopojasne mreZe d.o.o., P 451/2017, Trgovacki sud

24.01.2019. godine odbijen tuzbeni zahtjev, uloZzena Zalba 30.01.2019. godine, predmet na VTS-u
pod brojem Pz 1465/19.

8.Tuzitelj: LIBOR d.o.0., TuZenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju
Trgovacki sud Split, P 395/2016 sada P 423/2018

29.01.2019. godine usvojen tuzbeni zahtjev, ulozena Zalba 05.02.2019., odgovor na Zalbu
zaprimljen 12.02.2019, predmet na VTS-u pod brojem Pz 1669/19.

9. TUZITELJ: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju, TUZENIK: ATRIUM PARKING
d.o.0. Trgovacki sud Split, P 752/2016, 21.11.2016. tuzba za iseljenje i predaju

Objava presude 25.04.2019. godine, usvojen tuzbeni zahtjev koji glasi:

I Utvrduje se da je raskinut Ugovor o upravljanju podzemnom garazom uz odrzavanje i naplatu
parkiranja zakljucen 5. svibnja 2012. izmedu Atrium Spalatum d.o.o., Pojisanska 32, Split, OIB:
75237018400, zastupan po direktoru Tomislavu Bausu sa jedne strane i Atrium parking d.o.o.,
Poljicka cesta 20 b, Split, OIB: 31485057933, zastupan po direktoru Mirjani Sprajc, ovjeren od
Mirjane Sprajc dana 6.9.2012., u Slavonskom Brodu pred javnim biljeznikom Miroslavom
Bucan iz Slavonskog Broda, broj OV-13254/12 i ovjeren od Tomislava Baus 13.9.2012., u Splitu
pred javnim Biljeznikom Ivanom Bradaricem iz Splita, broj ovjere OV-6453/12.

Il Nalaze se tuzeniku Atrium parking d.o.o., Poljicka cesta 20 B, Split, OIB: 31485057933, u
roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe iseliti i osloboditi od osoba i stvari podzemne garaze
upisane na ime tuzitelja u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Splitu ZU 15817 (podulozak
broj 5073) K.O. Split, oznacene kao etazno vlasnistvo E-173 u udjelu prava gradenja
9587/26946, dijela zgrade sagradene na pravu gradenja na cest.zem 820/1 ,, Firule-Lazarica*,
koji je suvlasnicki dio povezan sa cjelinom garazZe u podrumu 5, podrumu 4, podrumu 3 i
podrumu 2, koja se sastoji od garaznog prostora, praonice automobila, cuvane garaze, prostora
kontrole ulaska, pjesackog ulaza, prostora Sprinklera, bazena Sprinklera, sanitarnog cvora i 6
spremista, ukupne povrsine 9629,09 m2.



IIl Nalaze se tuzeniku Atrium parking d.o.o., Poljicka cesta 20 B, Split, OIB: 31485057933 u
roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe predati u posjed tuzitelju Atrium Spalatum d.o.o. u
stecaju, Poljicka cesta 20 b, Split, OIB: 75237018400 podzemne garaze upisane na ime tuzZitelja
u zemljisnim knjigama Opcinskog suda u Splitu ZU 15817 (podulozak broj 5073) K.O.Split,
oznacene kao etazno vlasnistvo E-173 u udjelu prava gradenja 9587/26946, dijela zgrade
sagradene na pravu gradenja na cestzem 820/1 ,, Firule-Lazarica®, koji je suvlasnicki dio
povezan sa cjelinom garaze u podrumu 5, podrumu 4, podrumu 3 i podrumu 2, koja se sastoji od
garaznog prostora, praonice automobila, cuvane garaze, prostora kontrole ulaska, pjesackog
ulaza, prostora Sprinklera, bazena Sprinklera, sanitarnog ¢vora i 6 spremista, ukupne povrsine
9629,09 m2.

1V Nalaze se zemljisno-knjiznom odjelu Opcinskog suda u Splitu uspostava ranijeg zemljisno-
knjiznog stanja, kako je to bilo prije zabiljezbe postojanja ugovora o upravljanju podzemnom
garazom uz odrzavanje i naplatu parkiranja oznacenog u tocki I ove presude, te se odreduje
brisanje upisano pod brojem Z-10161/13 i to brisanje zabiljezbe postojanja Ugovora o
upravljanju podzemnom garazom uz odrzavanje i naplatu parkiranja od 5.svibnja 2012.
sklopljenog izmedu Atrium Spalatum d.o.o., Split Pojisanska 32, OIB: 75237018400 i Atrium
parking d.o.o., Split, Poljicka cesta 20 b, OIB: 31485057933, glede 9589/26946 dijela zgrade
sagradene na pravu gradenja na cestzem 820/1 ,, Firule-Lazarica®, koji je suvlasnicki dio
povezan sa cjelinom garaze u podrumu 5, podrumu 4, podrumu 3 i podrumu 2, koja se sastoji od
garaznog prostora, praonice automobila, cuvane garaze, prostora kontrole ulaska, pjesackog
ulaza, prostora Sprinklera, bazena Sprinklera, sanitarnog c¢vora i 6 spremista, ukupne povrsine
9.629,09 m2, viasnistva Atrium Spalatum d.o.o., Split, za cijelo, s redom prvenstva od dana 17.
rujna 2012., broj Z-8875/12 te se nalaze istom odjelu uspostava ranijeg zemljisno-knjiznog
stanja i brisanje reda prvenstva od dana 17. rujna 2012. godine upisanog pod brojem Z-8875/12,
sveu ZU 15817 K.O. Split.

V' Duzan je tuzenik, u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe, naknaditi tuZitelju troskove
parnicnog postupka u iznosu od 29.595,00 kn, zajedno sa zakonskim zateznim kamatama po stopi
propisanoj Zakonom o obveznim odnosima primjenom uvecane eskontne stope HNB-a, koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekucem polugodistu za 8% poena i koja
kamata navedeni iznos tece od presudenja pa do konacne isplate.

Ulozena zalba, predmet na VTS-u pod brojem Pz 3720/19.

10. Tuzitelj: Ivica Babi¢, TuZenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju i Grad Split
Op¢inski sud Split Pst : 182/2015 sada broj P 4788/2017

Presuda objavijena 03.lipnja 2019. godine, usvojen tuzbeni zahtjev za proglasenje ovrhe
nedopustenom odredene Rjesenjem o ovrsi Opcinskog suda u Splitu broj OVR 3744/10 od
23.srpnja 2010. godine na nekretnini upisanoj u ZU 15817 K.O. Split u naravi stan sa pripacima
sveukupne povrsine 134,19 m2 (stan broj 41. na IV katu), obvezani tuzenici na solidarno
placanje troska tuzitelju, 14.lipnja 2019. godine i 19.lipnja 2019. godine podnesene Zalbe
tuzenika, predmet josS nije upucen na rjeSavanje drugostupanjskom sudu (nije razvidno iz
aplikacije e predmet).

11. Ovrhovoditelj: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju, ovrSenik: Atrium InZenjering
d.o.o. POVRY 290/17, Trgovacki sud Split

21.02.2019. godine odrzano rociste, podnesak tuZitelja 24.03.2019. godine, podnesak tuZitelja
12.04.2019. godine, rociste zakazano na dan 11.07.2019. odgodeno, novo rociste zakazano na
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dan 10.10.2019. godine odrZano, zakljucena glavna rasprava — objava presude trebala biti
30.10.2019. godine — odgodena zbog bolesti suca.

12. Tuzitelj:: JADRANKAMEN D.D. Puli§¢a; TUZENIK: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u
stecaju, Trgovacki sud Split; prije P-473/2013 sada P 343/2019

Nakon preuzimanja postupka od strane tuZitelja i tuZenika u ovoj pravnoj stvari, a po
remisornom vracanju predmeta od strane VIS-a, VTS je u postupku pod brojem Pz 6721/16 dana
21.svibnja 2019. godine donio presudu kojom je pod tockom i odbio kao neosnovanu tuzenikovu
zalbu i potvrdio presudu Trgovackog suda u Splitu pod poslovnim brojem P 473/2013 od
27.0zujka 2015. godine u pobijanim tockama I i III njene izreke te pod tockom II odbio kao
neosnovanu tuziteljevu zalbu i potvrdio presudu Trgovackog suda U Splitu pod poslovnim
brojem P 473/203 od 27.0zujka 2015. godine u u pobijanim tockama II i IV njene izreke te istoga
dana donio rjesenje kojim se pod tockom I ukida presuda Trgovackog suda u Splitu pod
poslovnim brojem P 473/2013 od 27.0Zujka 2015. godine u pobijanim tockama V i VI njene
izreke i u tom dijelu predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje, a pod tockom I1
donio rjeSenje da ce o troskovima postupka u povodu pravnog lijeka odluciti prvostupanjski sud
u konacnoj odluci.

Rociste je odrzano pred Trgovackim sudom u Splitu dana 28.listopada 2019. godine te odgodeno
suglasno$cu stranaka radi pokusaja mirnog rjesenja spora za 16.prosinac 2019. godine.

13. Ovrhovoditelj: Grad Split, OvrSenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju
Treéa osoba: Edo Crnéevi¢ Zagreb Op¢inski sud Split (OVR 3744/10) sada broj OVR
2803/2018

Rociste odrzano 21.02.2019. i rociste 18.03.2019., od ovrhovoditelja zatrazeno ocitovanje,
odgodena dva ocevida na nekretnini po zamolbi trec¢ih osoba, zadnja odgoda 24.09.2019. godine

14. Tuzitelj: ALDI d.o.0., TuZenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju
Trgovacki sud u Split, P 339/2019

Dana 10.09.2019. prekid postupka.

15. Ovrhovoditelj: ZABA d.d., OvrSenik: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u stecaju,
OVR 1932/12, sada broj OVR 487/16, Op¢inski sud Split

21.03.2019. godine pristup rocistu, 22.03.2019. godine podnesak ovrsenika, 18.04.2019. godine
podnesak ovrhovoditelja, 12.09.2019. godine rociste, 19.09.2019. podnesak ovrsenika,
07.10.2019. podnesak ovrhovoditelja, 09.10.2019. godine pristup rocistu, 11.10.2019. RjeSenje o
namirenju, 22.11.2019. godine podnesak ovrhovoditelja i 25.11.2019. godine RjeSenje —
dovrsSetak ovrhe (jos nismo zaprimili niti RjeSenje o namirenJu niti Rjesenje o dovrSetku ovrhe).

16. Tuzitelj: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju, tuZenici: Tomislav Baus, Ana Baus i
ATRIUM INZENJERING d.o.0., P 448/2017,

Pristup rocistu 10.04.2019. godine, podnesak tuZitelja 11.04.2019., nakon navedenog predmet
dodijeljen novom sucu — PaSko Baci¢



17. TuZzitelj: ATRIUM SPALATUM d.o.0. u ste¢aju TuZenik: GRAD SPLIT
P 4738/16, Op¢inski sud Split

Podnesak tuzitelja 28.02.2019. pristup rocistu 14.03.2019., objava presude zakazana na dan
16.04.2019. godine, punomocnica tuzitelja pristupila, nova objava zakazana na dan 14.10.2019.
godine — odbijen tuzbeni zahtjev glavni i alternativni uz obvezu tuzitelja na snasanje troskova
parnicnog postupka kako slijedi:

1 Odbija se tuzbeni zahtjev tuzitelja koji glasi:

» Utvrduje se da je raskinuta Nagodba ,, U Splitu, 23.travnja 1998.% skiopljena izmedu Stanislava
Rafaelta Dvornika i dr. kao pravnog prednika tuZitelin ATRIUM SPALATUM d.o.0 split OIB:
75237018400 i Grada Splita, OIB: 78755598868,

Duzan je tuzenik u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe iz osnova naknade Stete isplatiti tuZitelju
iznos od 9.607.624,25 kuna sa zateznom kamatom racunajuéi od podnoSenja tube pa do ispfate, pri
gemu se visina stope zatezne kamate odreduje za svako polugodiste uveéanjem eskonine stopc HNB-a
koja je vrijedila zadnjeg dana polugedita koje je prethodilo tekuéem polugodiftu za osam postoinih
poena.” kao neosnovan,

kao i podredni tuZbeni zahtjev tuZitelja koji giasi:

-Raskida se nagodba ,, U Splitu, 23.travnja [998.  sklopljena izmedu Slanislava Rafaela Dvornika i
dr. kao pravnog prednika tuZitelia ATRIUM SPALATUM d.o.o Split OIB: 75237018400 i Grada
Splita, OIB: 78755598868.

DuZan je tuZenik u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe iz osnova naknade Stete isplatiti tuZiteljy
iznos od 9.607.624,25 kuna sa zateznom kamatom ratunajuci od podnoSenja tuzbe pa do isplate, pri
¢emu se visina stope zalezne kamate odreduje za svake polugodiste uveéanjem eskontne stope HNB-a
koja je vrijedila zadnjeg dana polugodidta koje je prethodilo tekuéem polugodistu za osam postotnih
poena.” kao neosnovan.

Il NalaZe se tuzitelju naknaditi tuZeniku pamifni troSak u iznosit od 369.575,00 kuna, u roku od 15
dana.

Zbog specificne pravne situacije daje se na znanje svim stecajnim vjerovnicima cjelokupan
sadrzaj Zalbe na presudu koju je uputio tuzitelj, iz koje Zalbe je razvidno da je tuzenik
zlouporabio procesna oviastenja u ovom parnicnom postupku inzistirajuéi na zakazivanjima
rocista iako kao vjerovnik tuZitelja kao stecajnog duznika je imao i ima saznanja da tuzitelj bez
odluke skupstine nije u mogucnosti povuci tuzbu visoke vrijednosti predmeta spora tako da se
kompletan sadrzaj Zalbe tuzitelja dostavlja u nastavku:

ODVJETNICA
JADRANKA MESTROVIC KOLOGRANIC
ZAGREB, ZAGORSKA 22
TEL/ 0038513779 429,FAX 01 55 73 643, mob: 091 501 84 64
e-mail:odvjetnicki.ured. jmk@gmail.com

OPCINSKI SUD U SPLITU
ZA

ZUPANIJSKI SUD


mailto:odvjetnicki.ured.jmk@gmail.com

TUZITELJ:

ATRIUM SPALATUM d.o.0. Split, u ste¢aju, Poljicka cesta 20B, OIB: 75237018400, zastupano
po steCajnom upravitelju Meri Siti¢, oboje po punomoc¢niku Jadranki Mestrovi¢ Kolograni¢
odvjetnici iz Zagreba, Zagorska 22

TUZENIK:

GRAD SPLIT , Branimirova obala 17, OIB:78755598868, zastupan po gradonacelniku Andri Krstulovié¢
Opara, oba po punomoc¢niku Kruni Peronja odvjetniku iz Splita

Poslovni broj: P 4738/16

ZALBA TUZITELJA

Protiv prvostupanjske presude

od 14.listopada 2019.godine

(omaskom na presudi piSe 18.listopad 2019)
trostruko

Dana 14.0zujka 2019.godine glavna rasprava u postupku pod gornjim brojem je zakljucena te
ro¢iSte za objavu presude zakazano na dan 16.travnja 2019.godine u 14,00 sati. RjeSenjem
prvostupanjskog suda od 25.09.2019. godine glavna rasprava je preotvorena te rociste zakazano na
dan 14.listopada 2019.godine u 13 sati na kojem rocistu je ponovno zakljucena glavna rasprava i
donesena presuda koja je isti dan i objavljena tj 14.10.2019. godine, iako omaskom u zaglavlju
presude pise 18.10.2019. godine.

Prvostupanjski sud je donio presudu poslovni broj Pn-4738/2016 kojom je pod tockom I odbio
tuzbeni zahtjev tuzitelja kao neosnovan kao i1 podredni tuzbeni zahtjev tuzitelja kao neosnovan te
tockom II naloZio tuZitelju naknaditi parnicni troSak tuZeniku u iznosu od 369.575,00 kuna u roku
od 15 dana.

II. U otvorenom zakonskom roku tuzitelj isti¢e zalbu protiv predmetne presude i to zbog:
- bitne povrede odredaba parni¢nog postupka;

- pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja;

- pogresne primjene materijalnog prava.

Presuda se pobija u dijelu pod tockom I. kojim je sud u cijelosti odbio tuZzitelja s tuZbenim
zahtjevom i1 podrednim tuzbenim zahtjevom, kao i u dijelu pod to¢. II. kojim je tuzitelju
naloZeno da tuzeniku naknadi parni¢ni troSak postupka .

III. Presuda ima nedostataka zbog kojih se ne moZze ispitati, Sto predstavlja bitnu povredu
odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2 t. 11. Zakona o parnicnom postupku (dalje u tekstu:
ZPP) buduci je presuda proturjecna stanju spisa i sadrzi nejasne razloge o odlucnim
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cinjenicama.

Naime, presuda ima nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitati, proturjeci sama sebi ili razlozima
presude, presuda uopée nema razloga, odnosno razlozi navedeni u obrazlozenju iste su nejasni i
proturjecni, a o odluénim ¢injenicama postoji proturjecnost izmedu onoga Sto se u razlozima
presude navodi o sadrzaju isprava ili zapisnika o iskazima danim u postupku i samih tih isprava
ili zapisnika.

Nadalje, izostala je ocjena svakog pojedinog izvedenog dokaza te svih dokaza medusobno, §to
predstavlja povredu iz ¢l. 354. st. 1. uvezia ¢l. 7.1 8. ZPP-a.

IV. Cinjenicno stanje je pogresno i nepotpuno utvrdeno, §to je rezultat bitnih povreda odredaba
postupka, a Sto je u konacnici rezultiralo pogresnom primjenom materijalnog prava.

U predmetnom postupku Sud presudu nije donio na temelju provedenih dokaza i vazecih
materijalnopravnih propisa, te slijedom toga utvrdenih ¢injenica u postupku.

V. Prije svega, tuzitelj je miSljenja da je pobijanom presudom povrijeden ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-
a, budu¢i presuda proturjeci sama sebi ili razlozima presude, razlozi o odlu¢nim cinjenicama su
nejasni ili proturjeéni, tj. o odlu¢nim ¢injenicama postoji proturjecnost izmedu onoga $to se u
razlozima presude navodi o sadrzaju isprava i samih tih isprava.

Predmeta tuzba zaprimljena je pred prvostupanjskim sudom dana 01.08.2012. godine u vrijeme
kada nad tuzenikom joS$ nije bio otvoren stecajni postupak, te uz istu predlozeni brojni dokazi na
koje se tuzenik ocitovao samo recenicom u odgovoru na tuzbu da je predmetna nagodba
ispunjena te da je tuzba neosnovana. U vrijeme davanja odgovora na tuZbu tuZenika je zastupao
dipl.iur. zaposlenik Grada Splita po generalnoj punomoci.

Stecajni postupak nad tuzenikom otvoren je dana 8.lipnja 2015.pred Trgovackim sudom u Splitu
pod brojem St 159/2014 te je stecajna upraviteljica nakon poziva suda 21.listopada 2016.g.
preuzela postupak u ovoj pravnoj stvari.

Na rociste zakazano na dan 21.10.2016. za tuzenika pristupa punomoc¢nik Grada Splita po
ispustenoj punomoc¢i od 20.10.2016. godine od strane gradonacelnika Ive Baldasara odvjetnik
Kruno Peronja iz odvjetnickog druStva Primorac i partneri iz Splita koju prilaze te predaje
podnesak ignorirajuci navode stecajne upraviteljice tuZzitelja da joj je od prethodnih punomoc¢nika
tuzitelja kao steCajnog duznika predana nedostatna dokumentacija te da joj je potrebno vremena
istu kompletirati da bi zauzela ispravan pravni stav, navode podneska tuzitelja ignorira i sud , ne
dozvoljava odgodu rocista te dosuduje pobijanom presudom za pristup na rociste dana :
25.10.2016 godine tuZeniku priznat 73.040,00 kn plus PDV 25%

Nakon navedenog rocista steCajna upraviteljica i punomoénica su preslikama iz predmetnog spisa
i uvidima u dokumentaciju tuzenika a buduéi je tuzenik stecajni vjerovnik tuzitelja u steCajnom
postupku kojem je priznata trazbina od 17.265.973,87 kuna upravo iz osnova komunalnog
doprinosa s pripadaju¢im kamatama , predlozile su tuzeniku da tocka dnevnog reda na skupstini
vjerovnika steajnog duznika ovdje tuzitelja bude povlacenje tuzbe u ovoj pravoj stvari s
prijedlogom da svaka stranka snosi svoje troskove, §to je punomocnik tuzenika razumio i
prihvatio te podneskom od 22.02.2017. godine (sudu predan 24.02.2017. godine) izrazio
suglasnost da nece potrazivati parni¢ni tro$ak ukoliko tuzitelj povuce tuzbu .

Uz podnesak predan sudu 14.03.2018. godine punomoc¢nica tuzitelja objasnila je i sudu i tuzeniku
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da je rije¢ o obvezuju¢im odredbama Stecajnog zakona, prijedlog mora biti to¢ka dnevnog reda
na skupstini vjerovnika, i bio je dana 21.12.2016. godine, kojem prijedlogu se Zzestoko usprotivio
bivsi zakonski zastupnik tuZitelja te je donesena Odluka pod to¢kom IV da se : zaduzuje ste¢ajna
upraviteljica da dopuni prijedlog u svezi povlacenja tuzbe protiv grada Splita koji se vodi pred
Op¢inskom sudom u Splitu pod brojem P 130/12 ( prethodni broj spisa prije stecaja) , te je putem
punomocénice steCajna upraviteljica tuzitelja dana 06.02 2018. godine dostavila Ocitovanje na
Odluke stecajnih vjerovnika od 21.12.2017. godine, s osnovnim obrazloZenjem: da se ne stvaraju
parni¢ni troSkovi koji ¢e nepotrebno teretiti ste¢ajnu masu (Sto se zbog postupanja tuzenika po
punomoc¢nika u konacnici pobijanom presudom i dogodilo, §to sud nije uzeo o obzir, a biti ¢e
naknadno objasnjeno).

Unato¢ molbama punomoc¢nika tuzitelja iz podneska od 14.03.2018. godine rociste se odrzava,
stranke suglasno traZze odgodu jer je jo$ uvijek svima jasno da bez odluke Skupstine vjerovnika
tuzitelja kao steCajnog duznika ne moze do¢i do povlacenja tuzbe te se sljedece rociste odgada za
dan 14.lipnja 2018. godine a pobijanom presudom za navedeno rociste dosuduje se punomocniku
tuzenika :

-za odgodu rociSta na dan 21.03.2018.godine tuZeniku priznat iznos od 500,00 kn plus PDV
25%

Prije odrzavanja rocista 14.06.2018. godine tuzenik je kao stecajni vjerovnik koji uvijek
prisustvuje zakazanim SkupStinama vjerovnika tuzitelja kao ste¢ajnog duznika dobro bio upoznat
da skupstina nije zakazana, da je postupak povlacenja tuzbe i postupanja sukladno dogovoru u
tijeku no ipak se upusta u raspravljanje 14.06.2018.godine §to stvara sumnju kod punomoc¢nika
tuzitelja koja izvjeSc¢uje ste¢ajnu upraviteljicu tuzitelja a ova ste¢ajnog suca te moli pozurenje u
zakazivanju skupstine da bi se donijela odluka o povlacenju tuzbe. Sljedece rociste zakazuje se na
dan 10.rujna 2018.

-za odgodu rociSta na dan 14.06.2018.god tuZeniku priznat iznos od 500,00 kn plus PDV
25%

Dana 11.07.2018. godine punomo¢nica tuzitelja izvjeséuje sud i suprotnu stranu ( kao i uvijek) da
se na roc¢iStu odrZzanom 14.06.2018. godine obvezala izvijestiti sud o datumu zakazivanja
skupstine vjerovnika tuzitelja kao steCajnog duznika, da je pred Trgovackim sudom u Splitu u
postupku St 159/14 Zaklju¢kom sazvana Skupstina vjerovnika na dan 11.09.2018. u 9 sati 1
dostavlja presliku Zakljucka te ponovno obrazlaze da ne moze disponirati tuzbenim zahtjevom
bez Odluke Skupstine vjerovnika tuzitelja a kako je rasprava pred Naslovnim sudom zakazana na
dan 10.09.2018. godine u 11.30, dakle dan prije odrzavanja skupstine vjerovnika tuzitelja kao
ste¢ajnog duznika - predlaze odgodu rocista.

Prvostupanjski sud ignorira podnesak tuzitelja od 11.07.2018. s argumentiranim prilozima,
roCiSte se odrzava na dan 10.rujna 2018. godine . Neocekivano i potpuno neosnovano,
punomoc¢nik tuZenika na rociStu odrZzanom 10.rujna 2019. godine navodi da u odnosu na
podnesak tuZenika od 22. veljade 2017 .godine nije imao posebnu punomo¢ za iznoSenje
takve radnje i stava da ukoliko tuzitelj povuce tuzbu neée potrazivati parni¢ni trosak u
ovom predmetu. Obzirom na ovlastenje koje je imao, a i stav jedinice lokalne samouprave
navodi da ¢e u slu¢aju povlacenja Grad Split potraZivati troSak u ovom predmetu...

Sud je na rocistu odrZzanom tog dana, 10.09.2018.godine donio rjeSenje da se rociSte odgada a
iduce Ce se zakazati pismenim putem po prijedlogu tuZitelja, odnosno da tuzitelj izvijesti sud
o tome da li je doSlo do suglasnosti oko povlac¢enja predmetne tuzbe u roku od 15 dana od dana
odrzavanja Skupstine.



-za odgodu rocista na dan 10.09.2018.godine punomo¢niku tuZenika priznat iznos od 500,00
kn plus PDV 25%

Punomoc¢nica tuzitelja imajuc¢i u vidu naprijed navedeno ostala je potpuno zateCena kada je
zaprimila poziv za ro€iSte u predmetnoj pravnoj stvari za dan 12.12.2018. godine, a Skupstina
vjerovnika tuzitelja jo§S nije bila zakazana. Uvidom u spis ustanovila je da je punomocnik
tuZzenika dana 22.10.2018. godine zatraZio pozurnicom zakazivanje roc€iSta bududi tuzitelj nije
udovoljio nalogu suda!!! Kako ¢e udovoljiti tuzitelj nalogu suda kada nije Skupstina zakazana,
bilo je to dobro poznato tuZeniku tj njegovom punomoc¢niku pa posljedicno tome trebalo bi biti
poznato i gradonacelniku koji mu je ispustio punomo¢. Stoga je tuzitelj po punomoc¢niku dostavio
podnesak na predmetni poslovni broj Naslovnom sudu dana 06.12.2018. godine uz privitak-dopis
gradonacelniku Grada Splita Andri Krstulovi¢ Opara od 14.09.2018. godine, na znanje Gradu
Splitu Sluzbi pravnih poslova, zastite i zastupanja, presliku Zapisnika od 10.09.2018. godine i
presliku podneska tuzenika od 24.02.2017. godine.

Do danja pisanja ove zalbe gradonacelnik Grada Splita, niti Sluzba pravnih poslova zastite i
zastupanja nije se udostojila odgovoriti na dopis od 14.09.2018. godine a Naslovni sud nije
odgodio rociste zakazano na dan 12.12.2018 godine, unato¢ svemu navedenom i argumentiranom
vec je dosudio troskove tuzeniku

-za rocliSte na dan 12.12.2018.godine tuZeniku priznat iznos od 73.040,00 kn plus PDV 25%
-za podnesak tuZenika od 04.01.2019.godine tuZeniku priznat iznos od 73.040,00 kn plus
PDV 25%

-za rociSta na dan 10.09.2018.godine tuZeniku priznat iznos od 73.040,00 kn plus PDV 25%

Potpuno je jasno i evidentno da sud nije postupio po ¢lanku 10. ZPP-a (sud je duzan postupak
provesti bez odugovlacenja, u razumnom roku i sa $to manje troskova te onemoguciti svaku
zlouporabu prava u postupku) kao Sto je jasno da je do zlouporabe prava u postupku doslo
postupanjem punomoc¢nika tuzenika, Sto je u konacnici dovelo do apsurdne situacije, da se
neosnovano tuzeniku dosuduje parnicni troSak, a tuzenik je 1 stecajni vjerovnik tuZzitelja te se bez
pravnog osnova dovodi do situacije da se oSte¢uje minorna tesko stecena ste¢ajna masa tuzitelja.

Bilo bi protivno nacelima pravic¢nosti teretiti u predmetnom slucaju tuzitelja za trosSkove postupka
iz svih naprijed navedenih razloga.

Iz obrazloZenja pobijane presude sasvim jasno proizlazi da je prvostupanjski sud pogresno
utvrdio ¢injeni¢no stane te nakon toga pogresno primijenio materijalno pravo ne vodeci racuna o
troSkovima parni¢nog postupka , nacinu zastupanja, postupanju punomocnika tuzenika te u
konacnici dosuduje troskove tuzeniku koji je sam vjerovnik tuzitelja kao ste¢ajnog vjerovnika a
odugovlacio je s okonCanjem ovog postupka i zlorabio procesna ovlaStenja isklju¢ivo radi popisa
troska koji je u konacnici i predao.

Navedeno postupanje tuzenika i punomocénika tuzenika je pravno nedopustivo, moralno
neprihvatljivo, eticki podobno za sankcioniranje, a priznanje parni¢nog troska tuzeniku u
pobijanoj presudi neosnovano temeljem svih zakonskih normi.

Sukladno naprijed navedenom predlaze se da drugostupanjski sud preinaci pobijanu presudu u
cijelosti na nacin da prihvati tuzbeni zahtjev tuzitelja te obveze tuzenika na snaSanje troSkova
parni¢nog postupka tuzitelju sukladno popisu troska iz prvostupanjskog postupka ukljucujuéi 1
troSkove zalbenog postupka, podredno da vrati predmet sudu prvog stupnja na ponovno
raspravljanje.
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POPIS TROSKA:

-sastav zalbe po odluci suda
-PDV 25%

Sudska pristojba po odluci suda

U Splitu 24.listopad 2019.g. Tuzitelj po punomo¢éniku

18. Tuzitelj: Ivica Primorac, TuZenici: ATRIUM SPALATUM d.o.0., HYPO ALPE
ADRIA BANK i H-ABDUCO, Op¢inski sud Split P-3868/16

Pristup rocistu 06.05.2019. godine, pristup rocistu 05.09.2019. godine, sljedece zakazano na dan
09.12.2019. godine.

19. Tuzitelj: Vodovod i kanalizacija d.o.0., tuZenici: Bauerfeind i dr. - ATRIUM
SPALATUM d.o.0. u stecaju, P 587/2018, Trgovacki sud Split

21.03.2019. pristup rocistu, 29.04.2019. godine pristup rocistu, odreden zastoj postupka
rjesenjem na 6 mjeseci, 15.11.2019. godine doneseno RjeSenje o nastavku postupka (nije
zaprimljeno-navedeno iz podataka e predmeta)

20. Tuzitelj: Vodovod i kanalizacija d.o.0., TuZenik:
ATRIUM SPALATUM d.o.o0. u ste¢aju, Trgovacki sud Split, Povrv 359/19,

Prigovor ovrsenika 05.04.2019. godine, pristup rocistu 04.10.2019., podnesak tuzenika
08.11.2019, pristup rocistu 15.11.2019, zakljucena glavna rasprava,  objava presude
19.12.2019.

21. TuZzitelj: Vodovod i kanalizacija d.o.o., TuZenik: Bauerfeind i dr. -
ATRIUM SPALATUM d.o.0., Opéinski sud Split, P 10954/15

Pristup rocistu 15.04.2019., zastoj postupka do rujna 2019. godine, rociste odredeno na dan
11.11.2019. odgodeno zbog prelaska sudske savjetnice na novu referadu.

22. Tuzitelj: Vodovod i kanalizacija d.o.o., TuZenik: Bauerfeind i dr. -
ATRIUM SPALATUM d.o.o., Trgovacki sud Split, P 744/16

Po prigovoru ovrsenika Opcinski sud u Splitu je dana 16.11.2016. godine ustupio predmet
Trgovackom sudu u Splitu, dana 13.07.2018. godine prekid postupka zbog stecaja nad tuzenikom
ad.2. Skilio gradnja, 30.07.2018., 31.07.2018., 01.08.2018., 03.08.2018., 17.08.2018.,
23.08.2018., i 07.09.2018. tuzenici su dali odgovore na tuzbu. 18.09.2018. godine podnesak
tuzenika ad.10., 30.04.2019. podnesak tuzitelja, 25.10.2019. pristup rocistu, 29.10.2019.
podnesak tuzitelja, 19.11.2019. i 27.11.2019. podnesci tuzenika, rociste zakazano na dan
13.12.2019. godine.
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NAPOMENA: U odnosu na stecajnog vjerovnika Vodovod i kanalizacija d.o.o. istice se da se
pored navedenih postupaka u izvjeSc¢u, u kojima su bile nove pravne radnje u 2019. godini vode
postupci pred Trgovackim sudom u Splitu Povrv 1071/18-tuzitelj povukao tuzbu, u postupku
Pmal 76/14 tuzitelj povukao tuzbu, pred Opcinskim sudom u Splitu vodi se postupak pod brojem
Pi 594/14 koji je u prekidu od 04.12.2017. godine, pred Opcinskim sudom u Splitu vodi se
postupak pod brojem P 2344/18 koji je rjesenjem od 21.11.2018. godine razdvojen, pred
Opcinskim sudom u Splitu vodi se postupak pod brojem P 606/17 koji je rjeSenjem od
28.08.2018. godine prekinut u odnosu na tuzenika ad.2. Skiljo gradnja d.o.o..

Dana 18.11.2019. godine stecajni vjerovnik i tuZitelj u navedenim postupcima Vodovod i
kanalizacija d.o.o. predao je stecajnoj upraviteljici prijedlog sporazuma o izvansudskoj nagodbi
iz kojeg sadrzaja proizlazi da tuzitelj predlaze buduci su svi racuni bili ispostavljeni na PM —
Poslovna gradevina Pavkovic¢ te isporuka usluga kumulativno utuzena po navedenim brojevima
parnica koji se vode kod Opcinskog ili Trgovackog suda u Splitu i to Pmal 76/14, Pi 594/14, P
10954/15, P 744/16, P 606/17, P 186/18, P 1436/19 u kojim postupcima je u najvecem broju
slucajeva doslo do razdvajanja postupaka, pa su isti taksativno navedeni te je predloZeno da
suvlasnici temeljem izvansudske nagodbe podmire dugovanje za izvrsenu uslugu u ukupnom
iznosu od 324.350,41 kn na IBAN isporucitelja te bi isporucitelj kao tuZitelj povukao tuzbe u
navedenim postupcima, a one se ne odnose na preostali dio dugovanja koji jos nije dio parnicnih
postupaka niti je zastario.

Buduci predmetna nekretnina sadrzi 174 etazne jedinice, po misljenju ovog punomocnika kako
nije doslo do razdvajanja brojila od strane tuZitelja neprovedivo je utvrditi pripadajuci dio
potrosnje vode te ce se stecajna upraviteljica ocitovati na prijedlog tuZitelja nakon ocitovanja
suvlasnika nekretnine, odnosno upravitelja.

U Splitu, 02.12.2019. godine Odyvjetnica
Jadranka Mestrovi¢ Kolograni¢

- Digitalno potpisao: Jadranka

Jad ran ka Meét rOViC Mestrovi¢ Kolograni¢
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Kolograni¢ ou'd0,
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