REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU

Split, SukoiSanska 6 Poslovni broj: 11.5t-0/2015-466

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Trgovacki sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Grui¢, u ste¢ajnom postupku nad
duznikom HELIOS FAROS d.d. u stecaju Stari Grad, Priko b.b., OIB: 48594515409, 22.
srpnja 2019.

rijesSio je

Odbija se prijedlog Futurum komunikacije d.0.0. Strmec, Tina Ujevi¢a 16, OIB:
31257012115, da sud izda nalog da se sredstva u iznosu od 1.708.764,75 kn, predvidena za
namirenje tog stecajnog vjerovnika II. viSeg isplatnog reda, a koja se nalaze na sudskom
depozitu, isplate i prenesu na njegov racun.

Obrazlozenje

Rjesenjem ovog suda poslovni broj 11. St-9/2015 od 11. veljace 2016. godine otvoren
je ste€ajni postupak nad duZnikom HELIOS FAROS d.d. Stari Grad, Priko b.b., OIB:
48594515409, a za stecajnu upraviteljicu imenovana je Mira Hajdi¢ iz Splita, Smiljani¢eva 2,
OIB: 33624188331.

Rjesenjem ovog suda poslovni broj 11.St-9/2015-365 od 21. studenog 2018. potvrden
je stecajni plan, koja odluka je postala pravomoc¢na 27. veljace 2019.

Dana 10. srpnja 2019. ovaj sud zaprimio je podnesak (listovi 4796-4797 spisa)
ste¢ajnog vjerovnika II. viSeg isplatnog reda Futurum komunikacije d.0.0. Strmec za prijenos
sredstava iz sudskog depozita u kojem se u bitnom navodi:

- da je pravomoc¢nim rjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-9/2015-365
od 21. studenog 2018. utvrdena trazbina tog druStva u iznosu od 1.708.764,75 kn te je
nalozeno ste¢ajnom duZzniku da izvrs$i tu obvezu po proteku tri dana od dana pravomocnosti
rjeSenja o upisu povecanja temeljnog kapitala u sudskom registru, a $to znaci da je ta obveza
trebala biti izvrSena najkasnije do 4. lipnja 2019.

- da navedena pravomoc¢no utvrdena trazbina jo§ uvijek nije ostvarena i da ta trazbina
jo§ uvijek postoji

- da je pravomoc¢nim rjeSenjem o ovrsi Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna
sluzba u Samoboru, poslovni broj Ovr-634/2019 od 21. svibnja 2019. protiv ovrSenika
Futurum komunikacije d.0.0. Strmec odredena ovrha na nov€anoj trazbini u iznosu od
1.708.764,75 kn, a koju ovrSenik, ovdje predlagatelj, ima spram svog duznika Helios Faros

d.d. u stecaju temeljem pravomocnog rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-
9/2015-365 od 21. studenog 2018.
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- da je na mreznoj stranici e-Oglasna ploc¢a sudova 3. srpnja 2019. objavljen podnesak
steCajne upraviteljice od 28. lipnja 2019. u kojem ista navodi da navedenu trazbinu nije
ispunila u korist predlagatelja, niti je prenijela sukladno pravomo¢nom rjesenju o ovrsi, vec je
svoju obvezu ispunila polaganjem navedenog iznosa od 1.708.764,75 kn na sudski depozit
Trgovackog suda u Splitu

- da predlagatelj kao stecajni vjerovnik nije dobio apsolutno nikakvu obavijest od
strane suda, niti od steCajnog duznika da je u njegovu korist zasnovan bilo kakav sudski
depozita, a niti je od strane suda pozvan na raspolaganje sudskim depozitom pa da su
ostvarene sve pretpostavke za prisilnu naplatu protiv njegovog duznika (Helios Faros d.d. u
stecaju)

- da ukoliko je to¢no da je njegov duznik Helios Faros d.d. u steCaju izvr$io polaganje
navedene trazbine od 1.708.764,75 kn u sudski depozit u njegovu korist, da tada predlaze i
zahtijeva, sukladno odredbama Ovrsnog zakona i Pravilniku o financijsko-materijalnom
poslovanju sudova sa strankama, a obzirom da je pravomo¢nim rjeSenjem Opcinskog suda u
Novom Zagrebu broj Ovr-634/2019 od 21. svibnja 2019. ta trazbina zaplijenjena u korist
ovrhovoditelja te naloZen prijenos u njegovu korist, da naslovni sud odmah izda rjeSenje
(naredbu) da se iz sudskog depozita izvrSi prijenos zaplijenjene trazbine u iznosu od
1.708.764,75 kn u korist ovrhovoditelja, a kako ne bi trpjeli posljedice daljnjih troskova,
daljnjih zateznih kamata i eventualnih sudskih penala.

U navedenim okolnostima, ovaj sud dalje istie:

Unato¢ tome Sto zahtjevu Futurum komunikacije d.o.o0. Strmec nisu prilozene nikakve
isprave, valja navesti da je kod ovog suda 6. lipnja 2019. zaprimljen gotovo identi¢an
prijedlog predlagatelja Alena Ivkovi¢a, odvjetnika u Rijeci (inace ovrhovoditelj nad
ovrSenikom Futurum komunikacije d.0.0., ovdje steCajnim vjerovnikom i podnositeljem
zahtjeva za prijenos sredstava iz sudskog depozita), sa relevantnim ispravama - prijedlogom
za ovrhu od 30. travnja 2019. zaprimljen kod Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalne
sluzbe u Samoboru pod brojem Ovr-634/2019 i rjeSenjem 0 ovrsi Op¢inskog suda u Novom
Zagrebu, Stalne sluzbe u Samoboru, poslovni broj Ovr-634/2019 od 21. svibnja 2019. (listovi
46070-4677 spisa).

Prilikom ocjene osnovanosti zahtjeva predlagatelja Futurum komunikacije d.o.o.
Strmec ovaj sud je u smislu odredbe ¢lanka 11. stavka 3. SZ-a, uzeo u obzir i navedene
isprave.

Takav prijedlog (ranijeg) predlagatelja Alena Ivkovica ovaj sud je odbio rjeSenjem
poslovni broj 11.St-9/2015-455 od 8. srpnja 2019. uz sljedeée obrazloZenje:

"Rjesenjem ovog suda poslovni broj 11. St-9/2015 od 11. veljace 2016. godine otvoren
je stecajni postupak nad duznikom HELIOS FAROS d.d. Stari Grad, Priko b.b., OIB:
48594515409, a za steajnu upraviteljicu imenovana je Mira Hajdi¢ iz Splita, Smiljanic¢eva 2,
OIB: 33624188331.

Rjesenjem ovog suda poslovni broj 11.St-9/2015-365 od 21. studenog 2018. potvrden
je stecajni plan, koja odluka je postala pravomoc¢na 27. veljace 2019.

Dana 6. lipnja 2019. ovaj sud zaprimio je podnesak (listovi 4670-4677 spisa)
Branimira Coli¢a, odvjetnika iz Rijeke, Uzarska 28, kao punomo¢nika ovrhovoditelja Alena
Ivkovi¢a, odvjetnika iz Rijeke, UZzarska 28, OIB: 63957064080, nad ovrSenikom Futurum
komunikacije d.o.o. (ovdje vjerovnik ste¢ajnog duzniku HELIOS FAROS d.d.), u kojem
podnesku se u bitnom navodi:
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- da je rjeSenjem o ovrsi Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u
Samoboru, poslovni broj Ovr-634/2019 od 21. svibnja 2019. odredena ovrha pljenidbom i
prijenosom novcéane trazbine u iznosu od 1.708.764,75 kn sa pripadaju¢im zateznim
kamatama koje na isti iznos teku od dana nakon proteka tri dana od dana pravomo¢nog upisa
povecéanja temeljnog kapitala iz tocke XXIII rjesenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
11.St-9/2015-365 od 21. studenog 2018. u sudski registar Trgovackog suda u Splitu, a koju
steCajni vjerovnik Futurum komunikacije d.o.o. Strmec kao ovrSenik ima prema svom
duzniku Helios faros d.d. u stecaju, a temeljem pravomoc¢nog i ovrSnog citiranog rjesenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj 11.S5t-9/2015-365 od 21. studenog 2018. (o potvrdi
steCajnog plana) tako Sto je naloZeno ovrSenikovom duzniku (stecajnom duzniku) da navedeni
iznos prenese (isplati) na transakcijski racunovrhovoditelja Alena Ivkoviéa, odvjetnika iz
Rijeke

- da je rjeSenje o ovrsi postalo izvrSno dostavom ovrSenikovom duzniku (Helios faros
d.d. u stecaju), a obzirom da prema odredbi ¢lanka 176. stavka 4. OvrSnog zakona Zalba
protiv rjeSenja nije dopustena, a sukladno izreci rjeSenja o ovrsi zalba ne odgada izvrSenje

- da je rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj 11.St-9/2015-365 od 21.
studenog 2018. postalo pravomoc¢no 31. svibnja 2019. pa je rok za prijenos i isplatu sukladno
tom rjeSenju istekao 4. lipnja 20109.

- da ovrsenikov duznik (stecajni duznik) zaplijenjena sredstva nije prenio radi naplate
ovrhovoditelju na nacin kako je to odredeno rjeSenjem o ovrsi, vec je ista sredstva polozio u
sudski depozit Trgovackog suda u Splitu, a $to je i1 sukladno odredbi ¢lanka 188. stavka 1.
OZ-a

- da je odredbom ¢lanka 194. stavka 1. Ovr$nog zakona odredeno da se ovrhovoditelj
na kojeg je trazbina prenesena radi naplate namiruje iz sredstava polozenih kod suda.

Slijedom navedenog, ovrhovoditelj je predlozio da ovaj sud izda nalog da se sredstva
u iznosu od 1.708.764,75 kn, predvidena za namirenje steCajnog vjerovnika II. viseg isplatnog
reda Futurum komunikacije d.o.0. Strmec, a koja se nalaze na depozitu ovoga suda, isplate i
prenesu na njegov racun.

U privitku podneska, ovrhovoditelj je dostavio preslike prijedloga za ovrhu i rjeSenja o
ovrsi ovjerenog od Opcinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Samoboru, poslovni
broj Ovr-634/2019 dana 21. svibnja 2019.

Podneskom od 3. srpnja 2019. (listovi 4783-4784 spisa) steCajna upraviteljica Mira
Hajdi¢ ocitovala se o prijedlogu ovrhovoditelja, polaze¢i od slijede¢ih bitnih cinjeni¢nih
stanja:

- da je osporena trazbina ste¢ajnog vjerovnika Futurum komunikacije d.o.o0. prema
Helios Faros d.d. u steCaju, prema rjeSenju o potvrdi SteCajnog plana, predvidena za
namirenje u novcu iznosila 1.708.764,75 kn

- kako steCajni vjerovnik s osporenom trazbinom Futurum komunikacije d.o.o. nije
imao otvoren poslovni racun na dan u koji su svim vjerovnicima istodobno izvr§avanje isplate
prema rjeSenju o potvrdi SteCajnog plana, stecajna upraviteljica je 14. svibnja 2019. sa racuna
steCajnog duznika na racun sudskog depozita Trgovackog suda u Splitu prenijela iznos od
1.708.764,75 kn, Cime je ispunjena obveza na isplatu trazbine tom steCajnom vjerovniku i
prestala je trazbina toga ste€ajnoga vjerovnika prema stecajnom duzniku Helios Faros d.d. u
steCaju, temeljena na RjeSenju o potvrdi Steajnog plana

- RjeSenje o ovrsi Opcinskog suda u Novom Zagrebu — Stalna sluzba u Samoboru,
kojim je odredena zapljena trazbine koju ovrSenik Futurum komunikacije d.o.0. ima prema
steCajnom duzniku Helios Faros d.d. u stecaju, doneseno je dana 21. svibnja 2019., a
dostavljeno je stecajnom duzniku Helios Faros d.d. u stecaju 29. svibnja 2019.
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- prijenos sredstava i prestanak obveza steCajnog duznika prema Futurum
komunikacije d.o.0. nastupio je 14. svibnja 2019., a u obvezi prema Futurum komunikacije od
toga dana je sudski depozit Trgovackog suda u Splitu

- ste€ajni duznik je, temeljeno na odredbi ¢lanka 187. OZ-a, ovrSnom sudu proslijedio
ocitovanje, u kojemu u bitnome navodi kako trazbina ovrSenika Futurum komunikacije d.o.o.
prema steCajnom duzniku ne postoji, jer je dana 14. svibnja 2019. izvrSen prijenos sredstava
na sudski depozit.

Na temelju ovako opisanog Cinjeni¢nog stanja, stecajna upraviteljica dalje u svom
podnesku navodi:

- da prema odredbi ¢lanka 188. stavka 1. OvrSnog zakona, ovrSenikov duznik, pod
uvjetom da je doista duznik, nakon §to mu je dostavljeno rjesenje o ovrsi svoju obvezu moze
iSpuniti polaganjem novca kod suda koji provodi ovrhu ili kod javnog biljeznika

- da bududi je trazbina ovrSenika prema steCajnom duzniku prestala dana 14. svibnja
2019., a rjesenje o ovrsi dostavljeno je ste¢ajnom duzniku 29. svibnja 2019., ocito je, kako u
vrijeme dostavljanja rjeSenja o ovrsi trazbina vise ne postoji pa prema tome stecajni duznik
vise niti nema obvezu postupiti prema odredbi ¢lanka 188. stavka 1. OvrSnog zakona, dakle,
nema obvezu na polaganje novca u sudski depozit kod suda koji provodi ovrhu (Op¢inski sud
u Novom Zagrebu - Stalna sluzba u Samoboru) niti ima obvezu polaganja novca u
javnobiljeznicki depozit; predmet ovrhenisu nov€ana sredstva, ve¢ trazbina (pravo), a kako je
pravo ovrSenika prema stecajnom duzniku prestalo, nema niti obveze prijenosa novca

- da sudski depozit Trgovackog suda u Splitu ne mozZe i ne smije postupiti prema
rjeSenju o ovrsi od 21. svibnja 2019., buduéi da to rjeSenje ne obuhvaca novcéana sredstva i
posebno ne obuhvaca novcana sredstva nalaze¢a na sudskom depozitu

- da ovrhovoditelj za sada nema niti ovrSnu ispravu protiv stecajnog duznika, niti
ovrsnu ispravu protiv Republike Hrvatske odnosno Trgovackog suda u Splitu, temeljem koje
bi ostvario naplatu nov¢anih sredstava polozenih u sudski depozit

- da sredstvima na ra¢unu sudskog depozita za namirenje trazbine vjerovnika Futuum
komunikacije d.o.0. moze raspolagati samo taj stecajni vjerovnik, dostavom broja vlastitog
ziro-racuna na koji bi se sa sudskog depozita izvrSio prijenos za to osiguranih sredstava.

Kod ovakvog stanja, ovaj sud utvrduje da je navedeno pravno misljenje (stav) u dijelu
nepravilno, ali da je i prijedlog ovrhovoditelja u ovom predmetu neosnovan.

Naime, iz to¢no navedenog Cinjeni¢nog stanja, pogresno je izvoditi pravno misljenje
po kojemu bi slijedilo ,,da je u vrijeme dostavljanja rjeSenja o ovrsi Opcinskog suda u Novom
Zagrebu, Stalna sluzba u Samoboru, poslovni broj Ovr-634/2019 od 21. svibnja 2019. prestala
obveza steCajnog duznika spram vjerovnika II. viSeg isplatnog reda Futurum komunikacije
d.o.o. polaganjem iznosa od 1.708.764,75 kn, dana 14. svibnja 2019. na depozit Trgovackog
suda u Splitu“, a sukladno rjeSenju ovoga suda poslovni broj 11.St-9/2015-365 od 21.
studenog 2018. o potvrdi steCajnog plana te ,,da predmetno rjeSenje o ovrsi ne obuhvaca
novcana sredstva® jer predmet ovrhe da nisu novcana sredstva, ve¢ trazbina (pravo).

Prema misljenju ovoga suda, iz opisanog ¢injeni¢nog stanja tek je razvidno da je ovdje
stecajni duznik bio objektivno sprije¢en da izvrsi svoju obvezu nov¢anog namirenja (iznos od
1.708.764,75 kn) prema vjerovniku Futurum komunikacije d.0.0., jer nije imao otvoren
poslovni racun na dan 14. svibnja 2019. kada su 1 svim drugim duznikovim vjerovnicima
istodobno izvrSavane isplate prema rjeSenju o potvrdi stecajnog plana.

Zbog tako opisane objektivne sprijecenosti duznika da namiri stecajnog vjerovnika
(isplatom na njegov racun), steCajna upraviteljica je 14. svibnja 2019. godine (dakle,prije
rjeSenja o ovrsi Opcinskog suda u Novom Zagrebu od dana 21. svibnja 2019.), sa racuna
steCajnog duznika prenijela iznos od 1.708.764,75 kn (ste¢ajnim planom utvrdeni iznos za
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namirenje vjerovnika Futurum komunikacije d.0.0.) na racun sudskog depozita Trgovackog
suda u Splitu.

Iz Cinjenice o uplati sredstava (na depozitni raCun ovoga suda), ne proizlazi i ¢injenica
da je time 1 stvarno prestala trazbina steCajnoga vjerovnika Futurum komunikacije d.o.o.
prema ste¢ajnom duzniku Helios Faros d.d. u stecaju, jer bi posljedicno tome slijedila i druga
neto¢nost, da je duznikova obveza za namirenje ovog vjerovnika presla na ovaj sud (jer se ta
namjenska sredstva nalaze na depozitnom ra¢unu ovoga suda).

Dakle, iz navedenog slijedi da je pogresno 1 pravno misljenje: ,,da bududi je trazbina
ovrSenika prema steCajnom duzniku prestala dana 14. svibnja 2019., a rjeSenje o ovrsi
dostavljeno je steCajnom duzniku 29. svibnja 2019., ocito je, kako u vrijeme dostavljanja
rjeSenja o ovrsi trazbina viSe ne postoji, pa prema tome, stecajni duznik viSe niti nema obvezu
postupiti prema odredbi ¢lanka 188. st. 1. OZ-a, dakle, nema obvezu na polaganje novca u
sudski depozit kod suda koji provodi ovrhu (Op¢inski sud u Novom Zagrebu — Stalna sluzba
u Samoboru)®.

O konacnoj sudbini privremeno deponiranih sredstava za namirenje vjerovnika (ili
njegovog pravnog slijednika) na depozitnom racunu suda duzan je brinuti upravo uplatitelj tih
sredstava (ili njegov pravni slijednik), a sve do trenutka kada nestane zapreka (opravdani
razlog) zbog koje su ta sredstva i deponirana.

U konkretnom slucaju, kao nestanak te zapreke ukazuje se obavijest vjerovnikovog
(Futurum komunikacije d.o.o. Strmec) ovrhovoditelja (Alen Ivkovi¢, odvjetnik iz Rijeke) o
postojanju rjesenja o ovrsi Opcéinskog suda u Novom Zagrebu od 21. svibnja 2019.

S druge pak strane, ovdje predlagatelj Alen Ivkovié, odvjetnik iz Rijeke (ovrhovoditelj
nad ovrSenikom Futurum komunikacije d.o.o., ovdje vjerovnik stecajnog duznika Helios
Faros d.d.) nema pravni osnov da od ovog suda zatrazi da izda nalog da se sredstva u iznosu
od 1.708.764,75 kn (predvidena za namirenje stecajnog vjerovnika II. viSeg isplatnog reda
Futurum komunikacije d.o.o. Strmec) koja se nalaze na sudskom depozitu isplate i prenesu na
njegov racun.

Sama Cinjenica $to se (iz ranije opisanih razloga) sredstva u iznosu od 1.708.764,75 kn
(predvidena za namirenje stecajnog vjerovnika Futurum komunikacije d.o.0.) nalaze na
depozitnom racunu ovoga suda, ovaj sud ne smjeSta na mjesto ovrSenikovog (Futurum
komunikacije d.o0.0.) duznika (Helios faros d.d.) radi pljenidbe njegovog duga (trazbine
vjerovnika Futurum komunikacije d.0.0.), a u smislu odredbe ¢lanka 176. Ovr$nog zakona
(,,Narodne novine* broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17 dalje OZ) pa da sukladno tome
ovaj sud izda nalog da se uplacena sredstva sa depozitnog racuna ovog suda prenesu na
njegov racun.

Slijedom navedenog, prijedlog Alena Ivkovi¢a, odvjetnika iz Rijeke, da sud izda nalog
da se sredstva u iznosu od 1.708.764,75 kn, predvidena za namirenje stecajnog vjerovnika II.
viSeg isplatnog reda Futurum komunikacije d.o.0. Strmec, a koja se nalaze na sudskom
depozitu, isplate 1 prenesu na njegov racun je valjalo odbiti i odluciti kao u izreci ovog
rjesenja.

Iz provedenog postupka proizlazi da je duznik Helios faros d.d. u stecaju ispunio sve
svoje preuzete obveze iz ste¢ajnog plana, osim obveze o namirenju stecajnog vjerovnika
Futurum komunikacije d.o.0., a to iz opravdanog razloga (radi ugasenog poslovnog ratuna
vjerovnika), ali je u tim okolnostima izvrSio polaganje tih nov¢anih sredstava (u visini
vjerovnikove trazbine u iznosu od 1.708.764,75 kn), na sudski depozit kod ovoga suda, na
koji depozitni rac¢un su uplacena i sredstva u iznosu od 150.000,00 kn (kao rezervacija do
pravomocéne odluke Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske, a po zalbi stecajne
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upraviteljice na rjeSenje ovoga suda poslovni broj St-9/2015-445 od 10. lipnja 2019. kojim je
nepravomoc¢no odbijen njen zahtjev za dodatnom nagradom).

U navedenim okolnostima, prema misljenju ovoga suda, novcana sredstva uplacena na
depozitni racun ovoga suda:

- U iznosu od 1.708.764,75 kn za namirenje stecajnog vjerovnika Futurum
komunikacije d.o.o.

- U iznosu od 150.000,00 kn (rezervacija za dodatnu nagradu stecajne upraviteljice)

bit ¢e prema zahtjevu duznika, odnosno njegovog pravnog slijednika (HELIOS FAROS d.d.
Stari Grad), upla¢ena na njegov racun, a kako bi on potom:

- ponovno raspolagao (rezerviranim) sredstvima u iznosu od 1.708.764,75 kn (za
namirenje vjerovnika Futurum komunikacije d.0.0., a nakon §to mu on Vjerodostojno
legitimira i dostavi dokaz, da su u meduvremenu otklonjene zapreke za njegovim namirenjem
zbog nedostupnosti njegovog poslovnog rac¢una)

- ponovno raspolagao (rezerviranim) sredstvima u iznosu od 150.000,00 kn (za
namirenje dodatne nagrade steCajnoj upraviteljici, uz podmirenje pripadnih poreza i
doprinosa, a u slucaju da Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske njenu zalbu utvrdi
osnovanom, odnosno kako bi slobodno raspolagao tim sredstvima, u slué¢aju da Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske Zalbu stecajne upraviteljice utvrdi neosnovanom),

a obzirom da predmetne uplate, prema ocjeni ovoga suda, ne predstavljaju sudski polog u
smislu odredbi Pravilnika o financijsko-materijalnom poslovanju sudova sa strankama
(,,Narodne novine*, broj 58/16).

Slijedom navedenog, odluceno je kao u izreci 0vog rjeSenja.
U Splitu 22. srpnja 2019.

Sutkinja
Ana Golub Gruié¢

Pouka o pravnom lijeku: Protiv ovog rjesenja dopustena je Zalba. Zalba se moZe izjaviti u
roku od osam dana od dostave rjesenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se obavljenom istekom
osmog dana od dana njegove objave na mrenoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova. Zalba se
podnosi Trgovackom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlucuje Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske.

DNA:
- Futurum komunikacije d.o.0. Strmec
- steCajnoj upraviteljici
- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- uspis
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