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TRGOVAČKI SUD U PAZINU						     
52000 PAZIN, Dršćevka 1 						          
		
Z A P I S N I K
od 24. svibnja 2019.
sastavljen kod Trgovačkog suda u Pazinu 
o ročištu za diobu kupovnine  
u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom 
PONJO d.o.o. u stečaju Novigrad, Stancijeta 26, OIB 18165701657

  
OD SUDA NAZOČNI:
Tijana Licul, stečajna sutkinja 
Sanja Prodan, zapisničarka

Početak u 13,00 sati. Ročište je javno.

Utvrđuje se da su pristupili: 

- stečajni upravitelj: Gordana Štifter Draščić
- Ivan Ponjavić, uz pun. Sanju Kamenar Milutin, odvj. , 
- Željko Perčinlić, ŽDO u Puli. 

	Utvrđuje se da je stečajni upravitelj 20. svibnja 2019. dostavila obračun troškova unovčenja, a što je objavljeno na e-oglasnoj ploči 21. svibnja 2019. 

Utvrđuje se da do dana održavanja današnjeg ročišta nije zaprimljen nikakav prigovor na obračun troškova stečajnog upravitelja. 

Stečajna upraviteljica dostavlja u spis dokumentaciju na kojoj temelji obračun troškova. 

Na upit suca, st. upraviteljica obrazlaže da se obračunati trošak pod t. 2.3.5. na ime poreza na dobit 51 % ukupnog iznosa u iznosu od 79.037,83 kn odnosi na porez na dobit za razdoblje prije otvaranja stečajnog postupka, a koje je obračunato nakon otvaranja stečajnog postupka, i za koji iznos je blokiran račun stečajnog dužnika, a sve kako se st. uprav. već očitovala ranije u ovom postupku. 
Naime, obračun poreza na dobit i pdv trebalo je obračunati u roku od 3 mjeseca od nastupanja promjene (otvaranja stečajnog postupka) a što je i učinjeno od strane ranijeg knjigovodstva dužnika, međutim rok za prijavu tražbine u ovom postupku bio je dva mjeseca od otvaranja stečajnog postupka. Obračun navedenog poreza izvršen je po proteku ta dva mjeseca radi čega nije niti mogao biti prijavljen u stečajnom postupku. Račun dužnika otvoren nakon otvaranja stečajnog postupka blokiran je temeljem rješenja o ovrsi koje je dostavljeno na adresu dužnika, radi čega stečajna upraviteljica nije ni imala saznanje za to rješenje, već je za isto saznala po blokadi računa. 

Pun. vjerovnika Ivana Ponjavića, navodi da Ivan Ponjavić ima na nekretninama dužnika koje su do sada prodane upisano založno pravo u iznosu od 4.200.000,00 koja tražbina je u cijelosti nenamirena. Predlaže da sud donese rješenje kojim će utvrditi predmete unovčenja razlučnog prava te da, a obzirom na izjavljen prijeboj vjerovnika Ivana Ponjavića, istoga pozove na plaćanje tih troškova i nakon toga donese rješenje o dosudi. 
Što se tiče po stečajnoj upraviteljici dobavljenog obračuna troškova unovčenja sa istim je suglasna osim u dijelu pod. t. 2.1, u kojem potražuje troškove utvrđivanja predmeta razlučnog prava obzirom da prema trenutnoj sudskoj praksi navedeni troška se ne priznaje kod prodaje nekretnine, te pod dijelom pod t. 2.3.5., u kojem su u troškove unovčenja svrstani troškovi poreza na dobit u iznosu od 79.037,83 kn. 

Na upit suda Ivan Ponjavić, a vezano uz korištenje k. č. 305/1 k. o. Umag koja je u vlasništvu dužnika u ¾ dijela, isti navodi da se radi o stambenoj zgradi, sa tri etaže, u kojoj se nalazi ukupno 8 stanova. zgrada je izgrađena 2006. i od tada je u funkciji. 

	Zz RH navodi da nema posebnih primjedbi na dostavljeni obračun troškova. 


	Sutkinja donosi
r j e š e nj e


	Donijet će se rješenje u pisanom obliku.
	

Dovršeno u 13,31 sati.
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