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kao stecajni upravitelj

u stecajnom postupku nad duznikom
Stecajna masa iza MOKO TOURS d.o.0. u stecaju

TRGOVACKI SUD U RIJECI

Posl.br. St-222/21

PODNESAK STECAJNOG UPRAVITELJA

I Ovosudnim rjeSenjem posl.br. St-365/2015-6 od 22. ozujka 2016. je otvoren i
istovremeno zakljucen stecajni postupak nad duznikom MOKO TOURS d.o.o. za turizam i
ugostiteljstvo, putnicka agencija Senj (Grad Senj), Ante Starcevi¢a 9, MBS: 020015926, OIB:
38121257918.

I Osniva¢ i raniji zakonski zastupnik duznika Mile — Moko Sojat (OIB: 79539055123),
Senj, Nikole Juri§iéa 64 i Marija Sojat (OIB: 54823080731), Senj, Nikole Jurisi¢a 64 podnijeli
su ovom sudu prijedlog za nastavljanje postupka radi naknadne diobe ste¢ajne mase iza duznika
MOKO TOURS d.o.o. za turizam i ugostiteljstvo, putni¢ka agencija u ste¢aju Senj (Grad Senj),
Ante Starcevica 9, MBS: 020015926.

Predlagatelji su u svom prijedlogu naveli da imovinu stecajnog duznika potencijalno ¢ini
nekretnina k.¢.br. 387/2 k.o. Senj (k.¢.br. 731/3 k.o. Senj), te novCana potraZivanja s osnova
povrata placene koncesije i nematerijalne Stete. Predlagatelji su po pozivu suda uplatili iznos
od 25.000,00 kn (3.318,07 EUR; tecaj konverzije 1 EUR = 7,53450 kn) za pokrice troskova
nastavljanja postupka radi naknadne diobe.

i Ovosudnim rjeSenjem St-222/2021-2 od 03.03.2021. odreden je nastavak postupak radi
naknadne diobe stecajne mase duznika.

Glede navodne imovine koju duznik ima, stec¢ajni upravitelj je u svom izvjes¢u od 13.04.2021.
istaknuo da je pravomo¢nom presudom Opéinskog suda u Crikvenici posl.br. P-43/2009
odbijen tuzbenim zahtjev za utvrdenjem prava vlasniStva na nekretnini k.¢.br. 387/2 (k.¢.br.
731/3) k.o. Sen;j.

Predmetna nekretnina i nadalje je upisana kao pomorsko dobro stoga ista ne ¢ini steCajnu masu
duZnika.



Protiv drugostupanjske odluke kojom je odbijena Zalba tuzitelja, izjavljena je revizija te se
revizijski postupak vodio pod posl.br Rev-3159/14.

Glede parni¢nog postupka radi isplate iznosa od 2.495.145,80 kn, uveéanog za iznos zakonskih
zateznih kamata na ime materijalne Stete te iznosa od 384.472,00 kn uvecanog za iznos
zakonskih zateznih kamata na ime povrata placene koncesije, prvostupanjski sud je djelomic¢no
usvojio tuzbeni zahtjev u odnosu da bi Zupanijski sud u Rijeci presudom posl.br. Gz-2366/2015
preinacio prvostupanjsku presudu i u cijelosti odbio tuzbeni zahtjev za isplatu, uz nalog
predniku duznika na naknadu parni¢nih troskova.

Protiv presude Zupanijskog suda u Rijeci, prednik stedajnog duznika izjavio je reviziju.
Postupak se pred Vrhovnim sudom vodio pod posl.br. Rev-x-641/18.

Slijedom navedenog, a s obzirom da je bilo razvidno da duznik nema imovine, steCajni
upravitelj predlozio je da sud donese rjesenje o obustavi i zakljucenju ste¢ajnog postupka.

v Mile Moko Sojat podneskom je izjavio protivljenje obustavi i zakljuéenju ste¢ajnog
postupka te je, zajedno s Marijom Sojat, a na prethodni poziv suda, uplatio dodatan iznos od
7.000,00 kn (929,06 EUR) radi pokri¢a tro§kova ste¢ajnog postupka.

\ Stecajni upravitelj zaprimio je odluku Vrhovnog suda RH posl.br. Rev 20/2022-2 od
19.04.2022. kojom se odbacuje revizija izjavljena protiv presude Zupanijskog suda u Rijeci
poslovni broj Gz-5261/2011-8 od 03.09.2014.

Dakle, i revizijski je sud zauzeo stav da nekretnina k.¢.br. 387/2 k.o. Sen;j (k.¢.br. 731/3 k.o.
Senj), ne predstavlja vlasniStvo stecajnog duznika.

Stecajni upravitelj zaprimio je odluku Vrhovnih suda RH posl.br. Rev-1136/2021-2 (ranije
Rev-x-641/18) od 23.04.2024. kojom se revizija izjavljena protiv presude Zupanijskog suda u
Rijeci posl.br. Gz-2366/15-2 od 31.01.2028. odbija kao neosnovana.

Dakle, revizijski sud je potvrdio stav nizih sudova da duzniku ne pripada naknada nematerijalne
Stete kao niti povrat placene koncesijske naknade.

VI Iz svega navedenog jasno proizlazi da ste¢ajni duznik nema imovinu.

Slijedom navedenog, predlaze se da sud donese rjeSenje o nagradi stecajnom upravitelju i to u
bruto 11 iznosu od 4.247,1 EUR, a koji iznos je prethodno uplaéen na depozit suda na ime
troskova ste¢ajnog postupka.

Isto tako, predlaze se da sud, temeljem odredbe iz ¢€l. 293. st. 1. Ste¢ajnog zakona donese
rjesenje o obustavi i zakljucenju ste¢ajnog postupka.



U privitku:

Presuda Vrhovnog suda RH broj Rev-1136/2021-2
Presuda Vrhovnog suda RH broj Rev-20/2022-2

U Rijeci, 03.06.2024.
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