REPUBLIKA HRVATSKA , _
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE 07 -07- 08
ZAGREB

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca Jasenke Zabtié
predsjednice vijeéa, dr. sc. Jadranka Juga ¢lana vijeCa, Marine Pauli¢ ¢lanice vijec¢a, Dragana
Kati¢a ¢lana vijeca i suca izvjestitelja i Darka Milkovica ¢lana vijeca, u steajnom postupku
nad steéajnim duZznikom ADRIATIC d.d. u steaju Split, Obala kneza Branimira 8, OIB
31076464103, odluCujuci o reviziji stecajnih vjerovnika radnika: Ante Ledenka iz Splita,
Katalini¢ev prilaz 8, Milana Biuka iz Splita, Vukovarska 131, Tomislava Juri¢evica iz Splita,
Kranjéeviceva 33, Jakova Mogic¢a iz Splita, Kukuljeviceva 2, Enesa Causeviéa iz Solina, Don
Lovre Katiéa 5, Marije Vukovié¢ iz Splita, MaZzuraniéevo 3etaliSte 35 i Joze Susnjare iz
Zrnovnice, Gaminica 19, protiv rje$enja Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske
poslovni broj Pz-5215/2017-5 od 3. listopada 2017, kojim je potvrdeno rjedenje Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj St-168/2014 od 18. srpnja 2017., u sjednici odrZanoj 3. sije¢nja
2018.,

rijedio je:

Odbacuje se revizija steCajnih vjerovnika Ante Ledenka, Milana Biuka, Tomislava
JuriCevica, Jakova Mocica, Enesa CauSevica, Marije Vukovic i Joze Susnjare, kao
nedopustena.

ObrazloZenje

Drugostupanjskim rjeSenjem odbijena je Zalba u izreci naznafenih stecajnih
vjerovnika kao neosnovana i potvrdeno rjeSenje prvostupanjskog suda, kojim je sazvana
skupstina vjerovnika steajnog duZnika za 25. kolovoza 2017., s dnevnim redom skup$tine i

ostalim podacima pobliZe naznaenim u tom rjesenju.

Protiv drugostupanjskog 1jefenja reviziju podnose u izreci naznadeni stecajni
vjerovnici i to tako da su reviziju podnijeli sami (osobno).

Odgovor na reviziju nije podnesen.

Revizija nije dopustena.



9. Revt 648/17-2

Prema odredbama ¢lanka 91.a stavak 1.1 2. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne
novine*, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11-
proci§ceni tekst, 25/13 1 28/13, u daljnjem tekstu: ZPP), stranka moZe podnijeti reviziju preko
opunomocdenika koji je odvjetnik, a iznimno stranka moZe sama podnijeti reviziju ako ima
poloZeni pravosudni ispit.

Stavak 3. navedene zakonske odredbe propisuje da je stranka duZna uz reviziju
priloZiti izvornik ili presliku potvrde o poloZenom pravosudnom ispitu, ako takva potvrda u
izvorniku ili preslici ve¢ prije nije podnesena sudu u istom postupku.

U konkretnom sludaju reviziju su podnijeli sami steajni vjerovnici (osobno),
medutim, uz reviziju nije priloZena i potvrda o poloZenom pravosudnom ispitu podnositelja
revizije, a takva potvrda u izvorniku ili preslici ve¢ prije nije podnesena sudu u istom
postupku.

Zbog toga podnesena revizija nije dopustena pa je temeljem ¢lanka 392. stavak 1. u
vezi s ¢lankom 400. stavak 3. ZPP-a rijeSeno kao u izreci.

Zagreb, 3. sijeCnja 2018,

Predsjednica vijeca:
Jasenka Zabdic, v.r.

A ROCNOST OTPRAVKA

teni sluzbenik:



