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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Splitu
Split, SukoiSanska 6
Poslovni broj: 4. St-340/2019-7

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RIESENIJE

Trgovacki sud u Splitu, po sucu tog suda Katarini Mikuli¢, u predste¢ajnom postupku
povodom prijedloga predlagatelja — duznika RADNICKI NOGOMETNI KLUB SPLIT
sportsko dionicko drustvo, Hrvatske mornarice 10, Split, OIB: 19808345315, 2. listopada
2019.

rijesSio je

Odbacuje se prijedlog duznika RADNICKI NOGOMETNI KLUB SPLIT sportsko
dioni¢ko drustvo, Hrvatske mornarice 10, Split, OIB: 19808345315, za otvaranje
predstecajnog postupka.

Obrazlozenje

Predlagatelj-duznik RADNICKI NOGOMETNI KLUB SPLIT sportsko dionitko
drustvo, Hrvatske mornarice 10, Split, OIB: 19808345315 je 2. kolovoza 2019. podnio
prijedlog za otvaranje predste¢ajnog postupka (obrazac broj 1). Kao predstecajni razlog
duznik je naveo da u o¢evidniku redoslijeda osnova za plac¢anje koji vodi Financijska agencija
ima evidentiranih osnova za prisilnu naplatu.

Dana 26. rujna 2019. u spis je zaprimljen podnesak punomocnika predlagatelja-
duznika kojim dopunjava dokumentaciju propisanu Stecajnim zakonom potrebnu radi
donoSenja rjeSenja o otvaranju predsteCajnog postupka. U prilogu navedenog podneska
dostavljen je: - plan financijskog i operativnog restrukturiranja u predsteajnom postupku
duznika RADNICKI NOGOMETNI KLUB SPLIT sportsko dioni¢ko drustvo, Hrvatske
mornarice 10, Split, OIB: 19808345315 "U Splitu, 26. 9. 2019.", - nekretnine i pokretnine
duznika — izvadak iz zemljiSne knjige, nov€ane trazbine duznika prema duZnikovim
duznicima, druga prava koja ¢ine imovinu duznika (Split, 26. 9. 2019.), - obveze duZnika
unesenih u poslovne knjige duznika (Split, 26.9.2019.), te punomo¢ izdanu u Splitu, 26. 9.
20109.

Uvidom u sustav e-Spis utvrdeno je da je ovaj predlagatelj-duznik prijedlogom od 24.
srpnja 2017. predlozio provodenje predstecajnog postupka te da je predmet zaveden pod
poslovnim brojem St-767/2017.; te da je u tom predmetu:

- rjeSenjem od 4. kolovoza 2017. otvoren je predstecajni postupak nad duznikom

- rjeSenjem od 16. veljace 2018. obustavljen je predstecajni postupak, te odluceno da
se daljnji tijek postupka nastavlja kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steCajnog
postupka temeljem odredbe Clanka 64. stavak 1. tocka 3. i ¢lanka 64. stavak 2. SZ.;

- rjeSenjem Visokog trgovackog suda RH poslovni broj 73 Pz-1908/2018 OD 22.
ozujka 2018. ukinuta je predmetna odluka i predmet vra¢en na ponovan postupak;
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- u ponovljenom postupku, rjeSenjem ovoga suda poslovni broj St-288/2018-42 od 11.
listopada 2018. ponovno je obustavljen ovaj predstecajni postupak (tocka I. izreke rjeSenja) i
odluceno je da se daljnji tijek postupka nastavlja kao da je podnesen prijedlog za otvaranje
stecajnog postupka (tocka III. izreke rjeSenja);

- odlucujuéi o zalbi duznika, Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je rjeSenjem
poslovni broj 73 Pz-6690/2018-2 od 14. studenog 2018. ponovno je ukinuo odluku ovoga
suda i predmet vratio ovom sudu na ponovan postupak pred drugim sucem;

- rjeSenjem ovoga suda poslovni broj St-867/2018-19 od 9. sije¢nja 2019. obustavljen
je predstecajni postupak nad duznikom Radnicki nogometni klub Split s.d.d., OIB
19808345315, Split, Hrvatske mornarice 10, te je odredeno da ¢e sud po sluzbenoj duznosti
po pravomocénosti rjeSenja nastaviti postupak kao da je nad duznikom podnesen prijedlog za
otvaranje stecajnog postupka;

- odlucujuéi o zalbi duznika, Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je rjeSenjem
poslovni broj 73 Pz-836/2019-2 od 13. veljace 2019. ukinuo predmetnu odluku i predmet
vratio ovom sudu na ponovan postupak.

- rjesenjem ovoga suda poslovni broj St-114/2019 od 29. travnja 2019. obustavljen je
predste¢ajni postupak nad duznikom Radnicki nogometni klub Split s.d.d., OIB
19808345315, Split, Hrvatske mornarice 10.;

- odlucujuéi o zalbi duznika, Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je rjeSenjem
poslovni broj 73 Pz-3642/2019-2 od 11. lipnja 2019. potvrdio rjesenje St-114/2019 od 29.
travnja 2019.

Duznik dakle ponovno podnosi prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka 2.
kolovoza 2019. u kojem je pausalno naveo da kod njega postoji predstecajni razlog prijetece
nesposobnosti za placanje i da kod Financijske agencije ima evidentirane osnove za prisilnu

naplatu, ali nije dostavio dokaz o postojanju predstecajnog razloga propisan odredbom ¢lanka
4.S7.

Odredbom c¢lanka 11. stavak 3. SZ sud po sluzbenoj duznosti utvrduje sve Cinjenice
koje su vazne za stecajni 1 predstecajni postupak te radi toga moze izvoditi sve potrebne
dokaze, pa je tako zaklju¢kom od 28. kolovoza 2019. sud pozvao Financijsku agenciju da
dostavi ovom sudu pisano izvjes¢e — potvrdu o tome ima li duznik u Ocevidniku redoslijeda
oshova za placanje evidentirane neizvrSene osnove za placanje u razdoblju duzem od 60 dana
koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za placanje, bez daljnjeg pristanka duZnika
naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna te ukoliko takve obveze postoje potrebno je navesti u
kojem iznosu te u kojem razdoblju.

Iz potvrde FINA-¢ o blokadi ra¢una i nov¢anih sredstava duznika od 11. rujna 2019.
proizlazi da je na racunima i nov¢anim sredstvima duznika na taj dan evidentirano 100 dana
neprekidne blokade, a nepodmirene obveze na dan izdavanja potvrde iznose 4.316.147,76
kuna, pa se uzevsi u raunicu datum podnosenja prijedloga i datum izdavanja potvrde FINE,
utvrduje da je duznik podnio prijedlog za otvaranje predste¢ajnog postupka 60-ti dan blokade,
kao krajnji rok moguceg postojanja predsteCajnog razloga, ¢ime isti dalje protekom 60-0g
dana se pretvara u stecajni razlog.

Uvidom u isprave dostavljene uz podnesak u sudski spis 26. rujna 2019. sud je utvrdio
da je u planu financijskog i operativnog restrukturiranja za duznika na temelju podataka iz
GFI-i sa stanjem na dan 30. lipnja 2019. (list spisa 12) u dijelu: Prijedlog plana financijskog
restrukturiranja duznika predlagatelja predstecajnog postupka pod stavkom 2.3. pod naslovom
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Sudski sporovi, duznik naveo da tuzitelj Ika Strini¢ iz Splita, Smiljani¢eva 27 vodi spor protiv
duznika pod poslovnim brojem P-149/2019, vrijednost spora 35.000,00 kuna.

Medutim, uvidom u sustav eSpis odnosno jedinstveni informacijski sustav za
upravljanje i rad na sudskim predmetima, koji je sud izvrSio sukladno odredbi ¢lanka 11.
stavak 3. SZ, utvrdeno je da je duznik, osim postupka navedenog u dostavljenom popisu za
kojeg duznik niti ne navodi pred kojim sudom se isti postupak vodi, stranka i u slijede¢im
postupcima pred sudom koje duznik nije naveo u svom popisu i to:

pred Trgovackim sudom u Splitu poslovni broj Povrv-375/2019, u kojem je duznik

tuzenik, a tuzitelj HEP Elektra d.o.o.,

pred Trgovackim sudom u Splitu poslovni broj Povrv-297/2018, u kojem je tuzitel;

LB-SISTEM d.o.0., a tuzenik duznik,

pred Trgovackim sudom u Splitu poslovni broj P-692/2017, u kojem je tuzitelj Elis

Bakaj, a tuzenik duznik,

pred Op¢inskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1421/2019,
ovrhovoditelj SPORTSKI OBJEKTI — SPLIT, a ovrienik duznik,
pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-934/2019,
ovrhovoditelj SPORTSKI OBJEKTI — SPLIT, a ovrienik duZnik
pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-650/2019,
ovrhovoditelj Aleksandar Miljkovi¢, a ovr$enik duznik,

pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-531/2019,
ovrhovoditelj Mateo Gali¢, a ovrSenik duznik,

pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-526/2019,
ovrhovoditelj Mirko Oremus, a ovr$enik duznik,

pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-228/2019,
ovrhovoditelj ARDIT DELIU, a ovrSenik duznik,

pred Op¢inskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-2254/2018,
ovrhovoditelj SPORTSKI OBJEKTI — SPLIT, a ovrienik duznik,
pred Opcéinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1971/2018,
ovrhovoditelj Filip Faletar, a ovrsenik duznik,

pred Opéinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1970/2018,
ovrhovoditelj Dalibor Filipovi¢,a ovrSenik duznik,

pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1954/2018,
ovrhovoditelj Danijel Zagorac, a ovrSenik duznik,

pred Opcéinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1953/2018,
ovrhovoditelj Slavko Blagojevi¢, a ovrSenik duznik,

pred Op¢inskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1951/2018,
ovrhovoditelj Milo§ Dordevi¢, a ovrSenik duznik,

pred Opéinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1950/2018,
ovrhovoditelj Marko Simonovski, a ovrSenik duznik,

pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1949/2018,
ovrhovoditelj Mladen Pralija, a ovr$enik duznik,

pred Opé¢inskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1948/2018,
ovrhovoditelj Toni Modri¢, a ovrSenik duznik,

pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1946/2018,
ovrhovoditelj Mladen Krsti¢, a ovrSenik duznik,

pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1945/2018,
ovrhovoditelj Tihomir Bulat, a ovrSenik duznik,

pred Opc¢inskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1944/2018,
ovrhovoditelj Ivan Fustar, a ovrSenik duznik,
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- pred Opcinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovr-1942/2018, u kojem je
ovrhovoditelj Marko Pervan, a ovrSenik duznik,

- pred Opc¢inskim sudom u Splitu poslovni broj Ovrv-2120/2017, u kojem je
ovrhovoditelj Republika Hrvatska MUP-RH, a ovrsenik duznik,

- pred Opéinskim sudom u Splitu poslovni broj Ovrv-2109/2017, u kojem je
ovrhovoditel] REPUBLIKA HRVATSKA Ministarstvo unutarnjih poslova, a
ovrSenik duznik,

- pred Op¢inskim sudom u Splitu poslovni broj K-1798/2012, u kojem je kao jedan
od okrivljenika duznik.

Uvidom u sustav e-Predmet utvrdeno je da se pred Trgovackim sudom u Splitu vodi
postupak poslovni broj Povrv-375/2019 (u kojem je duznik tuzenik, a tuzitelj HEP Elektra
d.0.0.), a koji predmet je proslijeden od javnog biljeznika Ante Suska nakon izjavljenog
prigovora ovrSenika (duznika) na rjeSenje o ovrsi Ovrv-1516/2019 od 10. travnja 2019.

Uvidom u sustav e-Predmet utvrdeno je da se pred Trgovackim sudom u Splitu vodi
postupak poslovni broj Povrv-297/2018 (u kojem je duznik tuZenik, a tuzitelj LB SISTEM
d.o.0.), a koji predmet je ustupljen a ovaj sud s Opcinskog suda u Splitu rjeSenjem o
nenadleznosti, a koje rjeSenje je tuzenik (duznik) zaprimio 18. rujna 2017., te je pred
Trgovackim sudom u Splitu odrzano pripremno rociste 9. rujna 2019. odredeno rjeSenjem od
18. lipnja 2019.

Uvidom u sustav e-Predmet utvrdeno je da je u postupku pred Trgovackim sudom u
Splitu poslovni broj P-692/2017 (u kojem je duznik tuzenik, a tuZitelj Elis Bakaj) roCiSte
odrzano 20. veljace 2018.

Uvidom u sustav e-Predmet utvrdeno je da je postupak pred Opcinskom sudom u
Splitu poslovni broj Ovr-650/2019 (u kojem je duznik ovrSenik, a ovrhovoditelj Aleksandar
Miljkovi¢) zapocet prijedlogom za ovrhu koja je zavedena pod poslovnim brojem Ovr-
112/2019, te rjeenje koje je doneseno u tom postupku ukinuto je rjesenjem Zupanijskog suda
u Zagrebu pod poslovnim brojem GZ Ovr-955/2019, te predmet vrac¢en na ponovni postupak,
sve odluke u tom postupku su dostavljene ovrseniku (duzniku).

Sukladno odredbi ¢lanka 32. tocka 4. SZ sud ¢e odbaciti prijedlog za otvaranje
predstecajnoga postupka ako se pred sudom ili javnopravnim tijelom vodi postupak u kojem
je duznik stranka, a koji postupak duznik nije naveo u popisu imovine i obveza duznika iako
je znao ili morao znati za njegovo postojanje.

Cilj ove odredbe je sprijeciti svjesna prikrivanja i druge slicne radnje koje bi bile
protivne svrsi predste¢ajnoga postupka. Postupci pred sudovima u kojima je duznik stranka
imaju utjecaj na obveze duznika pa tako i na pravni poloZaj duZnika i na njegov odnos prema
vjerovnicima, a uredivanje Cega je, izmedu ostalog, cilj predste¢ajnoga postupka (clanak 2.
stavak 1. SZ). Zato se popis imovine i obveza duznika sastoji i od naznake postupaka pred
sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je duznik stranka te visine ili opisa trazbine koja
je predmet postupka (¢lanak 17. stavak 1. tocka 12. SZ).

Propust duznika da navede sve postupke koji se vode pred sudom ili javnopravnim
tijelom u kojima je duznik stranka ne predstavlja osnovu za pozivanje duznika na dopunu
prijedloga za otvaranje predstecajnog postupka. Ovo stoga Sto odredba Clanka 32. tocka 4. SZ,
kao posebna, ima prednost u primjeni i u odnosu na odredbu ¢lanaka 31. stavak 2. SZ-a i u
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odnosu na odredbe ¢lanka 109. ZPP (tako i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u
rjeSenju poslovni broj Pz-5697/18 od 10. listopada 2018.).

Dakle, duznik je u trenutku podnosenja prijedloga za otvaranje predsteajnoga
postupka duznik bio stranka u navedenim postupcima i morao je znati za njihovo postojanje,
odnosno znao je za njihovo postojanje i u njima aktivno sudjeluje (jer je kao ovrsenik podnio
prigovor protiv rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog biljeznika u predmetu
Ovrv-1516/2019 (poslovni broj sudskog predmeta Povrv-375/2019) odnosno zaprimio
rjesenje o nenadleznosti, zatim rjeSenje viSeg suda o zalbi te poziv za rociSte u predmetu
Povrv-297/2018 TS Split, prisustovao na rocistu u predmetu P-692/2017 TS Split), te u
predmetu K-1798/2012 okrivljenik ali ih nije naveo u popisu postupaka pokrenutih pred
sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je duznik stranka, kao sastavhom dijelu
prijedloga za otvaranje predstecajnoga postupka.

Buduéi da duznik nije naveo ove postupke za koje je sud mogao nedvojbeno utvrditi
da je duznik za njih znao, u odnosu na ostale postupke koje nije naveo, sud nije utvrdivao da
li je duznik za njihovo postojanje morao znati.

Slijedom navedenog, sud je sukladno odredbi ¢lanka 32. tocka 4. SZ odlucio kao u
izreci rjesSenja.

U Splitu 2.listopada 2019.

_ Sudac
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjesenja dopustena je Zalba. Zalba se moZe izjaviti u roku od osam dana od
dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana
njegove objave na mreznoj stranici e-Oglasna ploga sudova. Zalba se podnosi Trgovadkom
sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlucuje Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske.

Dna:

- odvjetnik Tomislav Krka, Star¢eviceva 13/1
- e-Oglasna ploca suda

- spis
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