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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZADRU						
Dr. Franje Tuđmana 35

 R E P U B  L I K A  R E P U B L I K A 

R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zadru, OIB: 39670464653, po sucu ovog suda Ardeni Bajlo kao stečajnom sucu, nad stečajnim dužnikom Stečajna masa iza BIOGRAD COMMERCE d.o.o. ''u stečaju'', Pag Šimuni 142, OIB: 09556750196, zastupanom po stečajnom upravitelju Milanu Ljubičiću, dana 31. kolovoza 2017.

r i j e š i o   j e

I. Od diobne mase ostvarene prodajom nekretnine i to čest. zem. 2093/1, k.o. Biograd na Moru, sve u vlasništvu stečajne mase stečajnog dužnika Stečajna masa iza BIOGRAD COMMERCE d.o.o. ''u stečaju'', namiruje se:

a. Prvenstveno 

1. Stečajna masa stečajnog dužnika temeljem troška postupka za iznos od 232.092,35 kuna.

b. Tražbine 

               1.   Razlučni vjerovnici:
·  Zagrebačka banka d.d. Zagreb, Trg bana Josipa Jelačića 10, OIB: 92963223473  u iznosu od 1.039.065,75 kuna,
· DUŠAN ZEČEVIĆ, Jagodnja Gornja, Jagodnja Gornja 66, OIB: 28786611414 u iznosu od 370.000,00 kuna,
· NORD PRODUKT d.o.o., Samobor, Bobovica 8A, OIB: 22489825038 u iznosu od 329.591,73 kuna,
· MARITERM d.o.o., Rijeka, Dražice (Zamet) 123/D, OIB: 15475319748  u iznosu od 36.617,95 kuna.

Obrazloženje

	Nekretnina stečajnog dužnika čest. zem. 2093/1, k.o. Biograd na Moru  unovčena je u ovršnom postupku pred Općinskim sudom u Zadru koji sud je postupajući temeljem odredbe čl. 164. a st. 1. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13) nakon što je postupio u skladu s odredbom čl. 164. a st. 1. istog zakona namirivši troškove ovršnog postupka, stečajnoj masi doznačio iznos od 2.007.367,75 kuna.
	Na ročištu održanom 29. kolovoza 2017. punomoćnik vjerovnika Zagrebačka banka d.d. Zagreb specificirao je svoje potraživanje na način da je pored glavnice i kamate u iznosu od 782.342,92 kune zatražio i isplatu iznosa od 256.722,83 kune koji iznos predstavlja obračun kamata od 24. veljače 2013. do 24. veljače 2016., dakle kamatu u zadnje tri godine do donošenja rješenja o dosudi, a u skladu sa odredbom članka 107. st. 4. Ovršnog zakona (Narodne novine broj 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05,  67/08, 139/10, 125/11, 150/11, 154/11, 12/12 i 70/12).
Stečajni upravitelj predložio je rasporediti kupovninu na način da bi se u cijelosti namirili razlučni vjerovnici: Zagrebačka banka d.d. Zagreb, DUŠAN ZEČEVIĆ, NORD PRODUKT Samobor, MARITERM d.o.o. i dijelom REPUBLIKA HRVATSKA. Nadalje je stečajni upravitelj predložio da se iz kupovnine prvenstveno trebaju namiriti troškovi postupka uvažavajući odredbe čl. 170. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13) budući je radnja unovčenja predmetne nekretnine započeta prije stupanja na snagu Stečajnog zakona (Narodne novine 71/15) koji u odredbi 441. propisuje primjenu starog Stečajnog zakona u situaciji kada su radnje na koje se odnose odluke suda započete prije stupanja na snagu novog zakona. Tako je stečajni upravitelj predložio za troškove stečajnog postupka izdvojiti ukupan iznos od 232.092,35 kuna a koji iznos čini njegova nagrada, te srazmjerni dio troškova obzirom na vrijednost unovčene nekretnine u odnosu na ukupno unovčenu stečajnu masu. Pa kako je ukupno unovčena stečajna masa u ovom postupku iznosila 2.193.275,30 kuna, a predmetna nekretnina 2.007.367,50 kuna, to troškovi terete ovu nekretninu u omjeru od 91,5%. 
Prijedlogu stečajnog upravitelja nije prigovorio niti jedan vjerovnik u dijelu što se tiče troškova postupka, osim što je kako je to naprijed navedeno razlučni vjerovnik Zagrebačka banka d.d. zatražila isplatu kamata po čl. 107. st. 4. ranijeg citiranog Ovršnog zakona. 
Sud je uvažio prijedlog razlučnog vjerovnika Zagrebačke banke d.d. u odnosu na zaračunatu kamatu budući je odredbom čl. 107. st. 4. ranijeg citiranog Ovršnog zakona propisano da se troškovi i kamate za posljednje tri godine do donošenja rješenja o dosudi nekretnine kupcu, određeni ovršnom ispravom, namiruju po istom redoslijedu kao i glavna tražbina.
            Stoga je temeljem odredbe čl. 170. i 164. a st. 2. Stečajnog zakona (Narodne novine broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i 45/13) primjenjujući pri tome odredbe čl. 106. i čl. 107. ranije citiranog Ovršnog zakona na koje upućuje odredba čl. 164. a st. 2. Stečajnog zakona odlučeno kao u izreci.

U Zadru 31. kolovoza 2017.

Sutkinja
Ardena Bajlo


 

 
Pouka o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može uložiti žalbu. Rok za žalbu  iznosi 8 dana računajući od dana dostave ovog rješenja, a ista se podnosi ovom  sudu u dva primjerka.

Dostaviti:
1. stečajnom upravitelju
1. razlučnom vjerovniku Zagrebačka banka d.d. Zagreb, Trg bana Josipa Jelačića 10
1. razlučnom vjerovniku DUŠAN ZEČEVIĆ – po punomoćniku
1. razlučnom vjerovniku NORD PRODUKT Samobor – po punomoćniku
1. razlučnom vjerovniku MARITERM d.o.o., Rijeka, Dražice (Zamet) 123/D
1. razlučnom vjerovniku RH, Ministarstvo financija – po ŽDO Zadar
1. e-oglasna ploča
1.  spis.
