 Ref 11 .._.._.._.._.._.._.._..
[bookmark: _GoBack]






U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E NJ E

Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Kamelije Parać, predsjednice vijeća, Gorane Aralice Martinović, sutkinje izvjestiteljice, i Davora Pustijanca, člana vijeća, u stečajnom postupku nad dužnikom EUROKLIMA d.o.o. u stečaju, OIB 23388135949, Split, Šegedinova 1, odlučujući o žalbi stečajnog vjerovnika CREDO BANKA d.d. u stečaju, Split, Zrinjsko frankopanska 58, OIB 94141384086, kojeg zastupa stečajna upraviteljica Ankica Čenić, protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-1218/16 od 17. listopada 2017., u sjednici vijeća održanoj 15. studenoga 2017.

r i j e š i o   j e

	Odbacuje se kao nedopuštena žalba stečajnog vjerovnika Credo banka d.d. u stečaju, Split, izjavljena protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-1218/16 od 17. listopada 2017. u točki II.10. njegove izreke.

Obrazloženje

	Pobijanim rješenjem u točki II.10. njegove izreke sud prvog stupnja utvrdio je tražbinu stečajnog vjerovnika Posojilnica Bank eGen, OIB 24250429800 u iznosu od 16.854.175,20 kn u drugom višem isplatnom redu u točki II.10. izreke.

	Tako je sud prvog stupnja odlučio nakon održanog ispitnog ročišta od 17. listopada 2017. kada su ispitane tražbine stečajnih vjerovnika I. i II. višeg isplatnog reda. U odnosu na tražbine II. višeg isplatnog reda, koje su bile predmet ispitivanja na ročištu, stečajna upraviteljica je prijavljene tražbine II. višeg isplatnog reda priznala u cijelosti, a nitko od prisutnih vjerovnika nije osporio prijave tražbina stečajnih vjerovnika koje je na ispitnom ročištu priznala stečajna upraviteljica. Stoga je na temelju odredbe članka 263. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15; dalje: SZ) koja propisuje da se tražbina smatra utvrđenom ako ju na ispitnom ročištu prizna stečajni upravitelj, a ne ospori koji od stečajnih vjerovnika, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude otklonjeno doneseno pobijano rješenje u odnosu na tražbinu stečajnog vjerovnika Posojilnica Bank eGen, OIB 24250429800 u iznosu od 16.854.175,20 kn u drugom višem isplatnom redu u točki II.10. izreke.

	Protiv tog rješenja žalbu je podnio stečajni vjerovnik Credo banka d.d. u stečaju, Split. U žalbi u bitnome navodi da je taj vjerovnik naknadno došao do saznanja da se predmetni vjerovnik nalazi na popisu nelegalnih austrijskih zadruga čiji rad na području Republike Hrvatske nije bio legalan jer za to nisu imale odobrenje Hrvatske narodne banke.

Stečajni upravitelj nije dao odgovor na žalbu.

	Žalba stečajnog vjerovnika nije dopuštena.

Rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama doneseno je na temelju odredbe članka 265. Stečajnog zakona koja glasi: (1) Na temelju tablice ispitanih tražbina sud donosi rješenje kojim odlučuje u kojem iznosu i kojem isplatnom redu su utvrđene, odnosno osporene pojedine tražbine. Tim rješenjem sud odlučuje i o upućivanju na parnicu radi utvrđivanja, odnosno osporavanja tražbine. (3) Protiv rješenja iz stavka 1. ovoga članka pravo na žalbu ima svaki vjerovnik u dijelu koji se tiče njegove prijavljene tražbine, odnosno tražbine koju je osporio i stečajni upravitelj.

	Iz spisa nesporno proizlazi da stečajni upravitelj nije stečajnom vjerovniku Posojilnica Bank eGen, OIB 24250429800, osporio prijavljenu tražbinu, a iz zapisnika s ispitnog ročišta proizlazi da niti jedan stečajni vjerovnik pa tako niti Credo banka d.d. u stečaju, Split, ovdje žalitelj nije osporio predmetnu tražbinu na tom ročištu. Naime, odredbom članka 263. SZ-a propisano je da se tražbina smatra utvrđenom ako je na ispitnom ročištu prizna stečajni upravitelj, a ne ospori je koji od stečajnih vjerovnika, odnosno ako je izjavljeno osporavanje otklonjeno.

U konkretnom slučaju, a s obzirom na činjenicu da stečajni upravitelj nije tražbinu osporio, niti je to učinio netko od prisutnih stečajnih vjerovnika pa tako niti stečajni vjerovnik Credo banka d.d. u stečaju, Split, ovdje žalitelj (koji je bio prisutan na raspravnom ročištu od 17. listopada 2017., kako to proizlazi iz zapisnika od 17. listopada 2017. na listu 113. spisa), on nije ovlaštena osoba u smislu ranije citirane odredbe članka 265. stavka 3. SZ-a te se njegova žalba ukazuje kao nedopuštena.

Slijedom navedenog, primjenom odredbe članka 380. točke 1. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj 148/11- pročišćeni tekst, 25/13 89/14) u vezi s člankom 10. SZ-a, žalba vjerovnika Credo banka d.d. u stečaju, Split je odbačena kao nedopuštena.

U Zagrebu 15. studenoga 2017.

								PREDSJEDNICA VIJEĆA
								KAMELIJA PARAĆ, v.r.

Za točnost otpravka
								ovlašteni službenik

								Brankica Curman
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