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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84

Poslovni broj: Pn-1054/2023-28
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Ingrid Segon, u
pravnoj stvari tuziteljice Vilme Kolari¢, OIB: 21232586837, iz Salovca, Salovec 24j,
koju zastupa punomoc¢nik Domagoj Rukavina, odvjetnik u Zagrebu, protiv tuzenika
GRAWE Hrvatska d.d., OIB: 28406115764, iz Zagreba, Ulica grada Vukovara 5,
kojeg zastupa punomoénik Mladen Golojuh, odvjetnik u Zagrebu radi naknade Stete,
nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuCene 10. oZujka 2026. u prisutnosti
punomocdnika tuzitelice Domagoja Rukavine, odvjetnika u Zagrebu i zamjenika
punomocnika tuzenika Karla BlaZzana, odvjetnika u Zagrebu, na rocCiStu za objavu
presude 22. travnja 2026.,

presudio je

I. NalaZe se tuzeniku naknaditi tuziteljici neimovinsku i imovinsku Stetu u
iznosu 1.522,77 eura sa zakonskim zateznim kamatama tekucim od 7. prosinca
2022. do 31. prosinca 2022. prema prosje¢noj kamatnoj stopi na stanja kredita
odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraCunatoj za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu uvecanoj za tri
postotna poena, za razdoblje od 1. sijeCnja 2023. do 29. prosinca 2023. prema stopi
koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je
obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za tri postotnih poena, a
za razdoblje od 30. prosinca 2023. do isplate prema stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem za tri postotna poena referentne stope koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili
grani¢na kamatna stopa proiza$la iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za
posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke, pri ¢emu se za
prvo polugodiste primjenjuje stopa koja je na snazi 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi 1. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana.

[I. Odbija se preostali dio tuzbenog zahtjeva u iznosu 200,00 eura sa
pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama kao neosnovan.

[ll. Nalaze se tuzeniku naknaditi tuziteljici parni¢ne troskove u iznosu 1.650,40
eura sa zakonskim zateznim kamatama teku¢im od 22. travnja 2026. do isplate po
godisnjoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope,
odnosno kamatne stope koju je Europska srediSnje banka primijenila na svoje



-2- Poslovni broj: Pn-1054/2023-28

posljednje glavne operacije refinanciranje ili granicne kamatne stope proizasSle iz
natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje stopa koja je na snazi 1. sije€nja, a za drugo polugodiste

referentna stopa koja je na snazi 1. srpnja te godine, sve u roku od 15 dana,
dok se u preostalom dijelu zahtjev tuziteljice za naknadu troSkova postupka za iznos
od 766,59 eura odbija kao neosnovan.

IV. Odbija se zahtjev tuzenika za naknadom parni¢nog troska.
Obrazlozenje

1. Tuziteljica u tuzbi navodi da se 11. svibnja 2022. u mjestu Zerjavinec u
smjeru prema Svetom Ivanu Zelini dogodila prometna nezgoda iskljuCivom krivnjom
osiguranika tuzenika Dominika Rastegora koji je upravljao motornim vozilom reg.
oznake ZG 3533-DL. U prometnoj nezgodi ozljede je zadobila tuZiteljica koja je
upravljala svojim motornim vozilom. TuZenik je u mirnom postupku priznao pasivnu
legitimaciju i odgovornost svojeg osiguranika te je tuZiteljici isplatio nesporni iznos
naknade neimovinske i imovinske Stete. U navedenom Stethom dogadaju tuziteljica je
zadobila tjelesne povrede uslijed kojih joj je povrijedeno pravo osobnosti na tjelesno i
duSevno zdravlje, zbog Cega je trpjela fiziCke bolove i jak strah, a zaostale su i trajne
posljedice. Tuda pomoc i njega bila joj je potrebna kroz cijelo vrijeme lijeCenja. Stoga
tuziteljica potrazuje na ime nov€ane naknade imovinske Stete tude pomoci i njege
iznos od 132,72 EUR/1.000,00 kn te na ime pravicne nov€ane naknade neimovinske
Stete povreda prava osobnosti na tjelesno zdravlje i to naslova kriterija smanjenja
Zivotne aktivnosti 862,70 EUR / 6.500,00 kn, fizi¢kih boli 1.592,67 EUR / 12.000,00
kn, povrede prava osobnosti na duSevno zdravlje s naslova kriterija straha 1.327,23
EUR / 10.000,00 kn, ukupno 3.782,60 EUR/28.500,00 kn, odnosno ukupno 3.915,32
EUR / 29.500,00 kn. Tuziteljica predlaze da sud donese presudu kojom se nalaze
tuZzeniku GRAWE Hrvatska d.d., Ulica grada Vukovara 5, Zagreb, OIB:28406115764
naknaditi tuziteljici Vilmi Kolari¢, Salovec 24 J, Sveti lvan Zelina, OIB:21232586837
iznos od 1.393,59 EUR/ 10.500,00 kn sa zateznim kamatama teku¢ima na iznos od
7. prosinca 2022. kao i naknaditi joj troSak parni¢nog postupka koji se sastoji od
tro8ka mirnog postupka u iznosu od 248,86 EUR/1.875,00 kn i troSka parni¢nog
postupka sa zateznim kamatama tekucim na stvarne izdatke od dana kada su
ucinjeni do dana isplate, a na odvjetniCke troSkove od dana donoSenja odluke do
isplate, a sve po stopi zatezne kamate koja se odreduje za svako polugodiste
uvecanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje
od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno
razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, a od 1. sije¢nja
2023. uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na
svoje poslijednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog
kalendarskog dana tekuceg polugodi$ta za osam postotnih poena, sve u roku od 15
dana.

2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu navodi da osporava tuzbeni zahtjev tuziteljice
u cijelosti a preko priznatog i plaéenog iznosa od EUR 2.521,73/19.000,00 kn. Stetni
dogadaj, pasivna legitimacija i odgovornost nisu sporni. Osporava zahtjev tuZiteljice
po osnovi naknade neimovinske Stete kao i tude pomoci i njege preko priznatog i



-3- Poslovni broj: Pn-1054/2023-28

placenog iznosa buduci nisu primjereni okolnostima slucaja te su protivni bilo kojim
poznatim i priznatim Kriterijima naknade neimovinske Stete. Tuzenik trazi da se prije
provodenja predloZzenog medicinskog vjestaenja pribavi cjeloviti zdravstveni karton
tuziteljice, kako bi se utvrdilo da li je tuziteljica i prije ili nakon utuzenog Stetnog
dogadaja imala ozljeda ili bolesti koje bi mogle utjecati na njezino sadasnje
zdravstveno stanje, a posebice Sto se tiCe lokomotornog aparata. Naime, u povijesti
bolesti od 12.5.2022. navode se brojne degenerativhe promjene kraljeZnice tuziteljice
a jednako se tako navode atorosklerotske promjene u dopler pregledu od 8.6.2022,
kao i u drugoj dostavljenoj medicinskoj dokumentaciji. TuzZenik se ne protivi da se po
pribavi zdravstvenog kartona tuZziteljice provede lijeCniCko vjestaCenje na rizik i teret
tuZiteljice, s time da osobu vjeStaka odredi sud. VjeStak medu ostalima treba utvrditi
da li je tuziteljica prije ili nakon utuzenog ozljedivanja imala kakvih bolesti ili ozljeda
koje bi mogle utjecati na njezino zdravstveno stanje te iste iskljuciti iz svog nalaza i
misljenja. Tuzenik je u€inio nespornim kako su tudu pomoc i njegu tuziteljici pruzali
ukucéani. Tuzenik predlaze odbiti tuZiteljicu sa tuZzbom i postavljenim tuzbenim
zahtjevom u cijelosti, a tuzeniku dosuditi prouzroCene parni¢ne troskove.

3. Tuziteljica je podneskom od 09. sijeCnja 2025. (list 61 spisa), a nakon
provedenog medicinskog vjeStaCenja precizirala tuzbeni zahtjev na nacin da
potrazuje naknadu imovinske Stete u iznosu od 94,50 eura s naslova tude pomoci i
njege i naknadu neimovinske Stete s naslova povrede prava osobnosti na tjelesno
zdravlje zbog smanjenja zivotne aktivnosti iznos od 1.150,00 eura, fizi¢kih boli od
1.500,00 eura te povrede prava osobnosti na dusevno zdravlje zbog straha u iznosu
od 1.500,00 eura odnosno ukupno 4.150,00 eura tako da s naslova imovinske i
neimovinske Stete tuZiteljica potrazuje iznos od 4.244,50 eura umanjeno za iznos od
2.521,73 eura isplaéen u mirnom postupku odnosno iznos od 1.722,77 eura sa
pripadaju¢im troSkovima postupka na koje teku zakonske zatezne kamate od dana
donos$enja odluke do isplate.

4. Tijekom dokaznog postupka sud je izvrSio uvid u medicinsku dokumentaciju
tuZiteljice (list 5-33 spisa), odstetni zahtjev sa povratnicom (list 35-36 spisa), izveden
je dokaz medicinskim vjestacenjem po vjestaku dr. med. JoSku FilipuSi¢u, kirurgu (list
53-54 spisa), uvid u dostavljeni zdravstveni karton tuZziteljice (list 67-157 spisa) kao i
dopunu nalaza vjeStaka dr. med. JosSka FilipuSica (list 160 spisa) s time da je
tuZiteljica odustala od dokaznog prijedloga za pribavljanjem spisa tuZzenika OV-10-
00-650363-22 na pripremnom rocCistu, a sud nije izveo dokaz sasluSanjem tuZiteljice
obzirom na da su na pripremnom rocistu stranke nesporno ucinjeno da su tuziteljici
tudu pomoc i njegu pruzali ukucani s time da je punomocénik tuziteljice na rocCistu
odrzanom 10. ozujka 2026. odustao od tog dokaznog prijedloga.

5. Na temelju savjesne i briZljive ocjene svakog dokaza zasebno kao i svih
dokaza zajedno te na temelju rezultata cjelokupnog postupka, sukladno ¢lanku 8.
Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01.,
117/03., 84/08., 123/08., 57/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22, 114/22 i 155/23-dalje:
ZPP) ovaj sud smatra da je tuzbeni zahtjev djelomi¢no osnovan.

6. Predmet spora je zahtjev tuZiteljice za naknadu neimovinske i imovinske
Stete prouzroCene prometnom nesre¢om na temelju odredbe ¢lanka 1100. i ¢lanka
1095. Zakon o obveznim odnosima ("Narodne novine" broj 35/05., 41/08., 125/11.,
78/15., 29/18., 126/21, 114/22, 156/22 i 155/23 - dalje: ZOO). lzmedu stranaka nije
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sporan nastanak Stetnog dogadaja, pasivna legitimacija i odgovornost tuzenika.
Sporna je visina tuzbenog zahtjeva.

7. U odnosu na spornu visinu tuzbenog zahtjeva sud je izveo dokaz
medicinskim vjeStaCenjem po vjeStaku dr. med. JoSku FilipuSi¢u, stalnom sudskom
vjeStaku kirurgu, koji je u nalazu i misljenju naveo da je tuziteljica u Stetnom dogadaju
zadobila istegnuce vratne kraljeSnice. Prema kliniCkom zapazanju fizijatra od 14.
rujna 2022. stanje tuziteljice je definitivno u obliku ograni€enih i bolnih kretnji VK.
LijeCenje je trajalo do 7. studenoga 2022 kada je neuroloSkim pregledom utvrdeno
postojanje cerviko-cefalng i cerviko-btahijalnog sindroma posttraumatske etiologije.
Tuziteljica je trpjela fizicke bolove jaCeg intenziteta u trajanju od 3 dana, srednjeg
intenziteta 8 dana i manjeg intenziteta joS oko 20 dana kumulativhe naravi.
Povremeni manji bolovi javljaju se i danas i kao takvi ulaze u pojatane napore.
TuZiteljica je pretrpila primarni kratkotrajni strah jaCeg intenziteta do smirenja i
regresije akutnih simtptoma trauma te adaptacije na nastalo stanje. U toku daljnjeg
lijeCenja bio je prisutan tzv. sekundarni strah i to jaci 2 dana, srednji 3 dana i manji 4
dana. Kasni strah slabijeg intenziteta u trajanju od 3 mjeseca kumulativne je naravi i
bio je prisutan radi brige za stanje zdravlja kao i za ishod lijeCenja te strah od uceSca
u prometu radi mogucih novih ozljedivanja (psihijatrijsko lijeCenje trajalo je 6 mjeseci).
Kod tuZiteljice je doSlo do smanjenja Zivotne aktivnosti za 7% trajno te ¢e u tom
postotku morati ulagati pojaCane napore. Dok se nalazila na strogom mirovanju i
kuénom lijeCenju bila joj je potrebna pomoc¢ druge osobe pod dva sata dnevno kroz
10 dana jer je nosila imobilizaciju. Nakon toga jo§ sedam dana po jedan sat dnevno,
a radi nabave i pripreme hrane, higijenske obrade i ku¢anskih poslova.

8. Tuzenik se podneskom od 07. sijeCnja 2025. oCitovao na nalaz vjeStaka
navodedi da iz vjeStacenja nije razvidno je li vjestak izvrSio uvid u zdravstveni karton
tuziteljice te je potrebno da tuziteljica dostavi u spis svoj cjeloviti zdravstveni karton, a
potom da vjeStak nadopuni svoj nalaz i misljenje sukladno raspravnom rje$enju suda.
Isto da je potrebno iz razloga Sto su kod tuZiteljice registrirane opsezne
degenerativne promjene lokomotornog sustava a tegobe i lijeCenje istih moguce je
provjeriti i razluCiti od tegoba uzrokovanih predmetnim ozljedivanjem iskljucivo
uvidom u zdravstveni karton. Pored toga vjestak je dio medicinske dokumentacije
citirao manjkavo, pa se predlaze da isto ucini detaljno i u potpunosti: FSVK pored
toga Sto je ,bez instabiliteta” ukazuje na degenerativne promjene na razini C5-C6 i
C6-C7 uz reduciranu inklinaciju i reklinaciju. Vjestak isto valja cijeniti i prilikom svog
klinickog pregleda a provjeriti i uvidom u zdravstveni karton i MR VK, pa jasno
razluCiti posljedice degenerativnih promjena od posljedica ozljedivanja; zakljuCke
vjeStaka vezanog uz EMG nalaz i ,svjeze" promjene C6 lijevo valja provijeriti uvidom
u zdravstveni karton tuZiteljice te vidno polje tuziteljice nije , umjereno suzeno” vec¢
nala od 25.8.22. ukazuje na oporavak i "blaze suzenje”. Zaklju¢no, pokretljivost
vratne kraljeznice i bolnosti koje je kliniCkim pregledom utvrdio vjestak, valja kriticki
sagledati a vezano uz ve¢ spomenute degenerativhe promjene (FSVK, MR VK, uvid
u zdravstveni karton) te precizno razluciti da li te tegobe i u kojoj mjeri postoje i otprije
a koje i koliko od tih tegoba se nedvosmisleno moze povezati sa utuzenim Stetnim
dogadajem. Potom valja razjasniti na $to se to¢no odnosi ocjenjenih 7% smanjenja
Zivotnih aktivnosti te je stoga tuZenik ostao kod svih navoda iznesenih tijekom
postupka.
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9. Nakon Sto je po pozivu suda tuziteljica dostavila cjelokupni zdravstveni
karton sud je rieSenjem od 11. ozujka 2025. pozvao vjestaka dr. JoSka FilipuSi¢a da u
roku od 15 dana preuzme predmet s dostavljenim zdravstvenim kartonom tuziteljice i
izviesti sud je li njegov izradeni nalaz i misljenje u skladu s dostavljenom
zdravstvenim kartonom te je vjeStak podneskom od 25. oZujka 2025. naveo da je na
zahtjev suda izvrSio uvid u presliku zdravstvenog kartona tuziteljice na listovima 67
do 157 spisa i datira od 21. veljaCe 2008. do 2. sijeCnja 2025. te je izdvojio iz preslike
da se je tuziteljica zbog bolova u ledima javljala lijeCniku tijekom 2016., 2017., 2018. i
2019. te se isto odnosi na donji dio kraljeznice (slabinsku), ozljede, oboljenja ili
tegobe vezane uz vratnu kraljeznicu nigdje u kartonu se ne spominju zbog Cega
zakljuCuje da podaci dostupni iz preslike zdravstvenog kartona nemaju nikakav
utjecaj na procjenu iz njegovog nalaza i misljenja od 7. listopada 2024.

10. TuZenik je obavijestio podneskom od 12. travnja 2025. sud da ne stavlja
primjedbe na dopunu nalaza i miSljenja vjestaka te ostaje kod svih navoda iznesenih
tijekom postupka.

11. Kako stranke dalje nisu imale primjedbi na nalaz i misljenje vjeStaka, to
ga iovaj sud prihvaéa u cijelosti smatrajuci da je dan stru¢no, jasno i obrazloZeno, te
sukladno €lanku 258. ZPP-a s time da je vjeStak i nadopunio nalaz i miSljenje nakon
oCitovanja tuZenika, nakon ¢ega tuZenik vise nije imao primjedbi na dopunu nalaza i
misljenja vjeStaka kao i na sam nalaz i misljenje vjeStaka.

12. Temeljem navedenog medicinskog vjeStaCenja utvrdeno je kako je
povrijedeno pravo osobnosti tuziteljice na tjelesno i dusevno zdravlje, ¢ime joj je
nastala neimovinska Steta u smislu ¢lanka 19. stavak 2. u vezi s ¢lankom 1046. ZOO-
a, a utvrdena tezZina povreda i okolnosti slu¢aja opravdavaju dosudenje praviéne
novCane naknade za neimovinsku Stetu na temeljem ¢lanka 1100. stavak 1. ZOO-a.
Takoder je utvrdeno da tuziteljici nastala imovinska Steta za tudu pomoc¢ i njegu u
smislu ¢lanka 1095. ZOO-a.

13. Sliiedom navedenoga, tuziteljici pripada pravo na praviénu nov€anu
naknadu neimovinske Stete na temelju ¢lanka 1100. stavak 1. ZOO-a pri E¢emu je sud
utvrdivao Cinjenice - kvalifikatorne okolnosti koje utje€u na visinu nov€ane naknade u
smislu ¢lanka 1100. stavak 2. ZOO-a. Iz nalaza i miSljenja vjeStaka ovaj sud nalazi
utvrdenim da je tuZiteljica pretrpjela primarni strah jakog intenziteta i kratkog trajanja,
sekundarni strah jakog intenziteta u trajanju od 2 dana, srednjeg intenziteta u trajanju
3 dana i manjeg intenziteta 4 dana te kasni strah koji je trajao 3 mjeseca, a
manifestira se zabrinutoS¢u u situacijama prometa i brige za stanje zdravlja i ishod
lije€enja (1.400,00 eura). 1z nalaza i mi$ljenja vjeStaka proizlazi da je tuziteljica trpjela
fiziCke bolove jakog intenziteta u trajanju 3 dana, srednjeg intenziteta u trajanju 8
dana, manjeg intenziteta joS oko 20 dana kumulativhe naravi, dok povremeni maniji
bolovi javljaju se i danas i kao takvi ulaze u pojatane napore (1.400,00 eura). Iz
nalaza i misljenja ovaj sud nalazi utvrdenim da su trajne posljedice umanjile op¢u
Zivotnu aktivnost tuziteljice za 7% (1.150,00 eura). S obzirom na tako utvrdeni opseg
smanjenja zivotne sposobnosti tuziteljice, duzinu i intenzitet trajanja straha i fizikih
bolova, trajnost posljedica i dob tuZiteljice (rodena 1966.), ovaj sud smatra da joj u
smislu ¢lanka 1100. stavak 1. i 2. ZOO-a pripada pravicna nov€ana naknada za
povredu prava osobnosti na tjelesno i dusevno zdravlje u iznosu od 3.950,00 eura.
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14. 1z nalaza i miSljenja vjeStaka proizlazi da je tuziteljici bila potrebna tuda
pomoc i njega 2 sata dnevno kroz 10 dana zbog imobilizacije te jos 7 dana po 1 sat
dnevno i to pri odrzavanju osobne higijene, pribavljanja hrane i drugih svakodnevnih
potreba, dakle, ukupno 27 sati. Stranke su se na pripremnom rocistu suglasile da su
tudu pomoc tuziteljici pruzali ukucani. Sud je tuZziteljici na temelju ¢lanka 1095. stavak
1. ZOO-a sa naslova tude pomoci i njege dosudio iznos od 94,50 eura uzimajuci u
obzir cijenu sata tude pomodi i njege od 3,50 eura (sukladno zahtjevu) uzimajuci pri
tome da je rijeC o nestru¢noj pomoci pri Cemu se naknada odreduje prema neto
zaradi osobe koja je u mjestu u kojem je tuda njega i pomocC pruzena bila sposobna
pruziti takvu uslugu.

15. Slijedom navedenog tuziteljici je odredena pravicha nov€ana naknada
neimovinske Stete u iznosu od 3.950,00 eura i imovinske Stete za tudu pomo¢ i njegu
u iznosu od 94,50 eura pri ¢emu je sud prilikom odmjeravanja visine naknade Stete
cijenio inflatorne okolnosti odnosno povecanje Zivotnih troSkova uzrokovanih
inflacijom koje su nastale nakon izmjena Orijentacijskih kriterija i iznosa na
utvrdivanja visine pravi¢ne nov€ane naknade Vrhovnog suda Republike Hrvatske od
15. lipnja 2020., zbog Cega je ocijenio da tuziteljici pripada novCana naknada s
naslova naknade neimovinske i imovinske Stete u ukupnom iznosu od 4.044,50
eura. Imajuci u vidu da je tuzenik tuziteljici u mirnom postupku isplatio iznos od
2.521,73 eura sa naslova naknade neimovinske i imovinske Stete, sud je tuZiteljici
dosudio naknadu neimovinske i imovinske Stete u iznosu od 1.522,77 eura zbog
Cega je odlu¢eno kao pod tockom I. izreke presude, dok je odbio tuzbeni zahtjev u
iznosu od 200,00 eura zbog €ega je odluceno kao pod tockom Il. izreke presude.

16. Obveza pravitne nov€ane naknade za neimovinsku Stetu, na temelju
Clanka 1103. ZOO-a, dospijeva danom podnosenja pisanog zahtjeva ili tuzbe. Prema
vec ustaljenoj praksi Vrhovnog suda Republike Hrvatske, npr. u odlukama broj Rev-
1696/17 od 11. travnja 2018. i broj Rev-550/14 od 18. studenoga 2015., zauzeto je
pravno shvacéanje da oStecenicima kod primjene ¢lanka 12. ZOOP-a pripada zatezna
kamata na neimovinsku i imovinsku Stetu od dana podno$enja odstetnog zahtjeva
osiguravatelju.

17. Odlucujuci o tijeku zateznih kamata na dosudenu naknadu imovinske Stete
s naslova tude pomoci i njege valja primijeniti ¢lanak 12. st. 4. Zakona o obveznim
osiguranjima u prometu ("Narodne novine" broj 151/05, 36/09, 75/09, 76/13, 152/14 |
155/23 - dalje: ZOOP) kojom je propisano da u slu€aju neizvrSenja obveze isplate u
roku iz stavka 1. toga €lanka, oSteCena osoba uz duzni iznos naknade Stete ima
pravo i na isplatu iznosa kamata i to od dana podnoSenja odStetnog zahtjeva (ovakvo
pravno shvacanje zauzeo je Vrhovni sud republike Hrvatske u odluci broj Rev
373/2021-2 od 27. travnja 2021.)

18. Jednako tako, buduci da tuZziteljica nije trazila da joj kamate na imovinsku
Stetu na ime tude pomodi i njege pripadaju od drugog datuma, a isto nije ni dokazala
tijekom postupka, sud smatra da dospijevaju u isto vrijeme kada i neimovinska Steta,
a to je podnosenjem odStetnog zahtjeva tuzZeniku. Uvidom u odStetni zahtjev
utvrdeno je da je isti podnesen tuZeniku 7. prosinca 2022. (list 35-36 spisa) te je
stoga zatezna kamata na neimovinsku i imovinsku Stetu dosudena sukladno zahtjevu
tuZiteljice od 7. prosinca 2002. do isplate.
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19. Visina stope zakonskih zateznih kamata odredena je sukladno €lanku 29.
stavak 2. ZOO-a.

20. Odluka o troSkovima postupka temelji se na ¢lanku 154. stavak 2. ZPP-a
pri ¢emu je sud uzeo u obzir tuZitelji€in uspjeh u sporu u osnovi i visini prema
kona¢no postavljenom tuzZzbenom zahtjevu. TuZiteljica je 100% uspjela u osnovi i
88,39% u visini, s time da se postupak vodio samo radi visine tuzbenog zahtjeva
obzirom na to da osnova nije bila sporna, odnosno njezin uspjeh u sporu iznosi
94,19% (100+88,39=188,39:2=94,19). Uspjeh u sporu tuzenika iznosi 5,81% (100%-
94,19 uspjeha tuziteljice), sto znaci da je tuziteljica u vec¢oj mjeri uspjela u parnici i od
njezinog postotka oduzima se postotak uspjeha tuzenika te se tuziteljici odmjerava
naknada troSka u omjeru od 88,38% (94,19% uspjeha tuziteljice umanjeno za 5,81%
uspjeha tuzenika).

21. TuZiteljici su priznati troSkovi zastupanja po punomocniku sukladno Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine" broj 138/23) i to
za sastav odstetnog zahtjeva (Tbr. 28-100 bodova), sastav tuzbe (Tbr. 7/1-100
bodova), sastava podneska od 22.05.2023. (Tbr. 8/1-100 bodova) zastupanja na
roCistu 25.01.2024. (Tbr. 9/1-100 bodova), sastava podneska od 09.01.2025. (Tbr.
8/1-100 bodova), sastava podneska od 06.03.2025. (Tbr. 8/3-25 bodova) i
zastupanja na ro€iStu 10.03.2026. (Tbr. 9/1-100 bodova). Ukupno je tuziteljici
priznato 625 bodova Sto uzimajuci u obzir vrijednost jednog boda od 2,00 eura iznosi
1.250,00 eura i uvecano za 25% PDV-a od 312,50 eura iznosi 1.562,50 eura te
troSak placene sudske pristojpe na tuzbu u iznosu 26,55 eura i troSak sudske
pristojpe na presudu u iznosu 53,09 eura odnosno ukupno 1.642,14 eura. Ovaj
troSak umanjen je razmjerno uspjehu u sporu od 88,38%, pa je tuziteljici priznat
troSak u iznosu 1.451,32 eura uvecan za troSak placenog predujma za vjestacenje
od 199,08 eura koji je priznat u cijelosti neovisno o uspjehu u sporu jer je bio
potreban radi odlucivanja o tuzbenom zahtjevu, tako da je tuZiteljici ukupno priznat i
dosuden troSak u iznosu od 1.650,40 eura, dok je u preostalom dijelu zahtjev
tuZiteljice 766,59 eura za naknadu troSkova postupka odbijen kao neosnovan.

22. Tuziteljici nisu priznati troSkovi sastava podnesaka od 16.11.2023., 30.
04.2024., 04.07.2024., 22.11.2024., 26.02.2025., 06.03.2025. (ispravno
31.03.2025.) i 26.05.2025. kojim pozZuruje postupanje suda jer sud poduzima radnje
u postupku vodeci racuna o redoslijedu rjeSavanja predmeta po njihovoj starosti i
hitnosti, troSak sastava podneska od 19.02.2024. kojim dostavlja dokaz o uplati
predujma za provodenje vjeStaCenja jer sud u navedenu uplatu ima uvid preko e-
komunikacije, kao ni trosak pristupa rocistu za objavu presude. Konkretni troSak nije
od nikakvog znacCaja za vodenje parnice, jer o toj radnji ne ovisi odluka suda te
pristup ovom rocistu nije obavezan i nije od nikakvog utjecaja na pravo stranke
buduci postoji mogucnost isticanja presude na internetskoj stranici e-Oglasna ploc¢a
sudova (Clanak 335. stavak 10. ZPP-a). Dakle, pristup punomocnika roCistu za
objavu presude nije od znaCaja za vodenje parnice, a samo takvi troSkovi se u
smislu ¢lanka 155. ZPP-a smatraju opravdanim parni¢nim troskovima.

23. Zahtjev tuzenika za naknadu troSkova postupka odbijen je na temelju
odredbe ¢l. 154. st. 2. i €l. 155. ZPP kao neosnovan.
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24. Na dosudeni troSak tuziteljici su dosudene zakonske zatezne kamate
sukladno ¢lanku 30. Ovrsnog zakona ("Narodne novine", broj 112/12., 25/13., 93/14.,
55/16., 73/17., 131/20, 114/22 i 6/24) i Clanku 29. stavak 1. i 2. ZOO-a tekuce od
presudenja do isplate.

U Zagrebu 22. travnja 2026.

Sutkinja
3 Ingrid Segon
INGRID SEGON
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