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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 34 Pz-5348/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Mladena
Simundica, predsjednika vije¢a, Dubravke Matas, suca izvjestitelja, i Lenke Cori¢, ¢lana
vije¢a, u stecajnom postupku nad duznikom HIDROELEKTRA MEHANIZACUA d.d. u
stecaju, Zagreb, Radnicka cesta 204, OIB 96667257878, odluc¢ujuéi o zalbama stecajnog
upravitelja DAMIRA KATICA iz Zagreba, Drniska 22, OIB 77039325465, i stetajnog
vjerovnika VISNJE VUKSAN-CECURA iz Zagreba, Potoénjakova 9, OIB 03373199890,
koju zastupa punomocénica Zrinka Golubi¢, odvjetnica u Zagrebu, protiv dijela rjeSenja
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020., u sjednici
vije¢a odrzanoj 20. sijenja 2021.

rijesSio je

I. Uvazava se zalba stecajnog upravitelja Damira Kati¢a iz Zagreba 1 preinacuje
rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020. u
toCki II.1.1. rbr. 14. izreke u dijelu koji se odnosi na upuc¢ivanje na parnicu i rjesava:

Upucéuje se stecajni vierovnik Visnja Vuksan-Cedura nastaviti parnicu u roku od osam
dana od pravomo¢nosti ovog rjeSenja, odnosno primitka drugostupanjske odluke.

Il. Uvazava se zalba steCajnog upravitelja Damira Kati¢a iz Zagreba 1 ukida rjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020. u tocki
IL.1.1. rbr. 14. izreke u dijelu kojim je utvrdeno da za osporenu trazbinu postoji ovrSna
isprava.

lIl. Uvazava se zalba ste€ajnog vjerovnika Visnje Vuksan-Cecura iz Zagreba i ukida
rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020. u
tocki IL.1.2. rbr. 215. izreke u dijelu kojim je osporena trazbina ste¢ajnog vjerovnika za iznos
od 257.080,67 kn 1 steCajni vjerovnik upucen u parnicu radi dokazivanja osnovanosti svoga
osporavanja, odnosno nastavak parnice ako je ona u tijeku u roku od osam dana od
pravomocnosti rjeSenja, odnosno od primitka drugostupanjske odluke, a predmet u tom dijelu
vra¢a na ponovan postupak istom sudu.
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Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem oznaCenim u izreci prvostupanjski sud je u tocki IL.1.1. rbr. 14.
izreke utvrdio da je steCajni upravitelj osporio trazbinu vjerovnika prvog viseg isplatnog reda
za koju postoji ovrina isprava, i to vjerovnika Visnje Vuksan-Ceéura u iznosu od 157.313,04
kn jer je sudski spor u tijeku te je osporavatelj trazbine upucen nastaviti parnicu u roku od
0sam dana od pravomo¢nosti rjeSenja, odnosno od primitka drugostupanjske odluke, jer ¢e se
u suprotnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

Istim rjeSenjem u tocki II.1.2. rbr. 215. izreke utvrdeno je kako je steCajni upravitelj
osporio trazbinu vjerovnika prvog viseg isplatnog reda za koju ne postoji ovr$na isprava, i to
vjerovnika Visnje Vuksan-Ceéura u iznosu od 257.080,67 kn, jer trazbine nema u poslovnim
knjigama te je stecajni vjerovnik upuéen u parnicu, odnosno nastavak parnice ako je ona u
tijeku u roku od osam dana od pravomocnosti rjeSenja, odnosno od primitka drugostupanjske
odluke, jer ¢e se u suprotnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

Prema obrazlozenju, sud je nakon ispitnog rociSta odrzanog 28. srpnja 2020.
primijenio odredbe €l. 263. - 269. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 71/15 1 104/17;
dalje: SZ ) i donio pobijano rjeSenje.

Stecajni upravitelj je podnio pravovremenu zalbu protiv tocke I1.1.1. rbr. 14. izreke
navedenog rjeSenja iz svih zakonom dopustenih razloga, navode¢i da je steCajni vjerovnik
prijavio trazbinu u iznosu od 168.503,14 kn te u prijavi naveo da raspolaze ovrSnom ispravom
za iznos od 11.190,10 kn. Za taj iznos je Zzalitelj priznao trazbinu jer je utvrdio njezinu
osnovanost pregledom priloga uz prijavu, $to je vidljivo iz tablica koje su procitane i
raspravljene na ispitnom rociStu. PredloZio je usvajanje Zalbe i preinacenje pobijanog dijela
rjeSenja te upucivanje u parnicu steCajnog vjerovnika, podredno usvajanje zalbe 1 vracanje
predmeta na ponovan postupak.

Ste¢ajni vjerovnik Visnja Vuksan-Ce¢ura je podnijela Zzalbu protiv dijela rjesenja
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-163/2019-133 od 8. listopada 2020. u tocki
I1.1.2. rbr. 215. izreke takoder iz svih zakonom dopusStenih razloga, navodeci kako je prijavila
traZzbinu na ime neisplacenih placa, otpremnine 1 naknada u ukupnom iznosu od 88.577,53 kn
na temelju ovrsnih isprava, o ¢emu je dostavila dokaz uz prijavu. Ukazuje da je predmetna
trazbina utvrdena u pogresSnom iznosu, kao i da je sud pogreSno utvrdio da za trazbinu ne
postoje ovr$ne isprave pa smatra da je trazbina u iznosu od 88.577,53 kn trebala biti uvrstena
u prvi visi isplatni red, a steCajni upravitelj upucen priznati ukupni iznos trazbine jer ne
postoje razlozi za osporavanje, podredno uputiti ste¢ajnog upravitelja u parnicu. Predlozila je
uvazavanje zalbe 1 ukidanje pobijanog rjesenja te vracanje predmeta na ponovan postupak.

Zalbe su osnovane.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. Zakona
o parni¢énom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) i ¢l. 10. SZ-a u granicama
razloga navedenih u Zalbi, paze¢i po sluzbenoj duZznosti na bitne povrede odredaba parnicnog



Poslovni broj: 34 Pz-5348/2020-2
3

postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a).

Iz spisa proizlazi da je ste¢ajni vjerovnik Visnja Vuksan-Ce¢ura podnijela dvije
prijave trazbina u ovom ste¢ajnom postupku.

Prijavom od 4. studenoga 2019. je prijavila trazbinu u iznosu od 168.503,14 kn, od
¢ega za iznos od 11.190,10 kn posjeduje ovrsnu ispravu (sudsku odluku), a prijavom od 14.
studenoga 2019. je prijavila trazbinu na ime neisplacene place, otpremnine i naknade za
prijevozu iznosu od 88.577,53 kn, navodeci kako za iznos od 86.714,79 kn raspolaze ovrSnom
ispravom (obrazac NO1 i NP1).

Dakle, stecajni vjerovnik je ukupno prijavio trazbinu prvog viSeg isplatnog reda u
iznosu od 257.080,67 kn.

Iz zapisnika s ispitnog rocista odrzanog 28. srpnja 2020. je vidljivo da je stecajni
upravitelj, izmedu ostalog, priznao trazbinu ste¢ajnog vjerovnika Visnje Vuksan-Ceéura u
iznosu od 11.190,10 kn kao trazbinu prvog viseg isplatnog reda te osporio trazbinu istog
vjerovnika u iznosu od 157.313,04 kn jer je u tijeku spor (str. 13. spisa) i trazbinu u iznosu od
257.080.67 kn (str. 27. spisa) jer je nema u poslovnim knjigama.

Nije vidljivo da bi osporavanje bilo otklonjeno.
Prvostupanjski sud je zatim donio pobijano rjeSenje.

Odredbom ¢l. 263. SZ-a propisano je da se trazbine smatraju utvrdenim ako ih na
ispitnom roci§tu prizna steCajni upravitelj i ne ospori ste¢ajni vjerovnik, odnosno ako
izjavljeno osporavanje bude otklonjeno.

Sukladno odredbi €l. 266. st. 1. SZ-a ako je ste¢ajni upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e
vjerovnika uputiti na parnicu protiv ste¢ajnog duznika radi utvrdivanja osporene traZbine.
Sukladno odredbi ¢l. 266. st. 4. SZ-a ako za osporenu trazbinu postoji ovr$na isprava, sud ¢e
na parnicu uputiti osporavatelja da dokaZe osnovanost svoga osporavanja.

Ovaj sud iz podataka kojima raspolaZe (prijava trazbina i zapisnika) zakljucuje da je
steCajni upravitelj pogresno u tablicama 1 na ispitnom rocistu ispitivao trazbinu Zaliteljice u
iznosu od 168.503,14 kn a zatim i u iznosu od 257.080,67 kn, iako je ona prijavila ukupnu
trazbinu samo u iznosu od 257.080,67 kn.

Osnovana je Zalba steCajnog upravitelja, jer je prvostupanjski sud pogresno primijenio
materijalno pravo kada je na parnicu radi dokazivanja osnovanosti osporavanja trazbine prvog
viSeg isplatnog reda u iznosu od 157.313,04 kn uputio ste¢ajnog upravitelja na temelju
odredbe ¢l. 266. st. 4. SZ-a, bududi da je pravilno trebao primijeniti odredbu €l. 266. st. 1.
SZ-a i na parnicu uputiti ste¢ajnog vjerovnika protiv ste¢ajnog duznika. Naime, za iznos od
157.313,04 kn stecajni vjerovnik niti ne tvrdi da posjeduje ovrSnu ispravu, §to ovaj sud
utvrduje iz prijave trazbine.
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Osim §to je pogresno utvrdio kako u konkretnom slucaju za osporenu trazbinu postoji
ovrs$na isprava, prvostupanjski sud je protivno odredbi ¢l. 265. st. 1. SZ-a i u izreci pobijanog
dijela rjeSenja utvrdio kako za osporenu trazbinu ne postoji ovrSna isprava, naime, taj dio ne
¢ini sastavni dio izreke, ve¢ sastavni dio obrazlozenja. Buduéi da je, kao Sto je prethodno
obrazlozeno, prvostupanjski sud pogresno utvrdio kako za osporenu trazbine postoji ovrSna
isprava, to pogresno unosSenje navedenog pogresnog utvrdenja u izreku pobijanog dijela
rjeSenja u konkretnom sluc¢aju utjeCe na pravilnost tog dijela rjeSenja 1 Cini izreku
nezakonitom i nepravilnom. Zbog toga je i u odnosu na taj dio valjalo na temelju odredbe ¢l.
380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a uvaziti zalbu i ukinuti i taj dio pobijanog
rjeSenja, bez potrebe vradanja predmeta prvostupanjskom sudu na ponovan postupak te
odluciti kao u tocki II. izreke ovog rjesenja.

Glede Zalbe stecajnog vjerovnika Visnje Vuksan-Cecura, ovaj sud utvrduje kako
osnovano zaliteljica navodi da je njezina trazbina utvrdena osporenom u iznosu koji se ne
moze ispitati 1 koji se ne podudara s njezinim prijavama trazbina.

Sto se ti€e postojanja ovrSne isprave u obrazlozenju pobijanog rjeSenja se niSta ne
navodi pa se ne moze ispitati je i pravilna uputa o pokretanju odnosno nastavku parnice.

Prvostupanjski sud je pogresno primijenio i materijalno pravo, kada je ,,vjerovnika“
uputio na parnicu radi ,,dokazivanja osnovanosti svog osporavanja“, §to je apsurdno, jer nije
vjerovnik sam sebi osporio svoju prijavljenu trazbinu i protivno je vjerovnikovom interesu da
dokazuje da ju je sam sebi osnovano osporio.

Upucivanje na parnicu ovisi upravo o tome ima li steajni vjerovnik za osporene
trazbine ovr$nu ispravu ili nema. Ako za osporenu trazbinu ne postoji ovrSna isprava sud ¢e
na parnicu uputiti vjerovnika radi utvrdenja osnovanosti osporene trazbine, a ako za osporenu
trazbinu postoji ovrSna isprava sud ¢e na parnicu uputiti osporavatelja radi utvrdenja
osnovanosti svog osporavanja.

Stoga je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a,
pobijano rjeSenje djelomic¢no preinaceno, djelomi¢no ukinuto (bez vracanja na ponovni
postupak) i djelomiéno ukinuto i predmet vrac¢en na ponovan postupak.

Visnje Vuksan - Ce¢ura u Trazbine vjerovnika prvog viseg isplatnog reda, utvrditi u
kojem iznosu je trazbina osporena, a U kojem iznosu je priznata (11.190,10 kn) i postoji li

ovr$na isprava za tu trazbinu a nakon toga ¢e odluéiti o upucivanju na parnicu sukladno
odredbi ¢l. 266. SZ-a.

Zagrebu 20. sije¢nja 2021.

Predsjednik vije¢a
Mladen Simundié
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