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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U RIJECI
Rijeka, Zadarska 1i 3
REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovacki sud u Rijeci, po sucu Jasenki Pavisié Cacié kao sucu pojedincu, u
parniénom predmetu tuZitelja - predlagatelja osiguranja ANICIC d.o.0. Opatija, V,
Spincica 21, OIB: 19445951990, kojeg zastupa Vlado Vladika, odvjetnik iz Rijeke,
Verdijeva 9, protiv tuzenika — protivnika osiguranja LM RAZVOJ PROJEKATA d.o.o.
Rijeka, P. JurCica 14, OIB: 14868434147, radi isplate 12.435,40 EUR, odlucujuéi o
prijedlogu za odredivanje prethodne mjere, izvan ro€ista, dana 16. srpnja 2026. godine

rijesio je

l. Na temelju rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika Marina Belavica iz Rijeke, poslovni
broj Ovrv-20059/2025 od 22. rujna 2025. godine, a radi osiguranja novcane trazbine
tuzitelja - predlagatelja osiguranja prema tuzeniku - protivniku osiguranja u iznosu od
4.956,74 EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama koje na taj iznos teku od 22.
srpnja 2025. godine do isplate po stopi propisanoj €lankom 29. st. 2. (trgovacki ugovori)
Z00-a, a koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem referentne stope za osam
postotnih poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine kao i radi osiguranja troSkova postupka osiguranja u iznosu
od 552,29 EUR, odreduje se
prethodna mjera

zabranom bankama kod kojih se vode racuni ili nalaze nov€ana sredstva tuzenika -
protivnika osiguranja da tuZeniku - protivniku osiguranja ili tre¢oj osobi po nalogu
tuZzenika - protivnika osiguranja isplati s njegova racuna nov€ani iznos za koji je
odredena ova prethodna mjera tako $to se nalaze Financijskog agenciji - FINA da izda
nalog bankama za izvrSenje ovog rieSenja o prethodnoj mjeri.

Il. Iznos nov€anih sredstava za koji je odredena zabrana isplate, ne smije se
prenijeti s raCuna tuzenika - protivnika osiguranja dok zabrana traje, osim radi
namirenja osigurane trazbine i troSkova.

[I. Dostavom ovog rjeSenja o osiguranju Financijskoj agenciji tuzitelj-predlagatelj
osiguranja stjeCe zalozno pravo na predmetu osiguranja.

V. Ova prethodna mijera traje do proteka roka od 15 dana nakon nastupanja uvjeta
za ovrhu u predmetu koji se vodi pred Trgovackim sudom u Rijeci pod poslovnim
brojem Povrv-41/2026.

V. Tuzitelj-predlagatelj osiguranja duzan je predujmiti Financijskoj agenciji
propisane naknade za provedbu ovog rjeSenja o osiguranju.
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VI.  Nalaze se protivniku osiguranja da naknadi predlagatelju osiguranja troSkove
osiguranja u iznosu od 552,29 EUR u roku od 8 dana.

Obrazlozenje

1. U prijedlogu za odredivanje prethodne mjere od 15. srpnja 2026. godine,
podnijetom u parnichom predmetu Povrv-41/2026, predlagatelj se pozvao na
ispunjenje pretpostavki za odredivanje prethodne mjere po ¢l. 501.a ZPP-a. Mjeru je
zatrazio radi osiguranja nov€ane trazbine u iznosu od 4.956,74 EUR kao dijela
utuzenog potrazivanja za koji postoji veca vjerojatnost da ce tuzitelj — predlagatelj
osiguranja uspjeti u sporu. Naveo je da je u vezi tog iznosa po prijedlogu za ovrhu na
temelju vjerodostojne isprave od 26. kolovoza 2025. godine, javni biljeznik Marin
Belavi¢ iz Rijeke, izdao rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave poslovni broj
Ovrv-20059/2025 od 22. rujna 2025. godine, protiv kojeg je podnijet prigovor. Prijedlog
za ovrhu podnijet je na temelju vjerodostojne isprave — okon€ane situacije prema
racunu br. 71-1/025 (str. spisa 12). U prijedlogu za odredivanje prethodne mijere je
naveo da iz dopisa Porezne uprave proizlazi da je protivnik osiguranja knjizio utuzeni
racun u iznosu od 10.956,74 EUR, a da je nesporna cCinjenica da je prije podnosenja
prijedloga za ovrhu isplaéen iznos od 6.000,00 EUR zbog ¢ega smatra da u postupku
postoji veca vjerojatnost da ¢e predlagatelj osiguranja uspjeti u sporu za preostalu
razliku.

2. Tuzenik-protivnik osiguranja je podnio prigovor protiv rjeSenja o ovrsi u kojem
je naveo da je nesporna Cinjenica da je po okon€anoj situaciji izvrSena isplata iznosa
od 6.000,00 EUR koji da se odnosi na radove koje je predlagatelj osiguranja stvarno
izveo. Tijekom postupka istaknuo je da je imao veci broj primjedbi na izvedene radove,
da su radovi izvedeni s nedostacima i da predlagatelj osiguranja nije iskazao cijenu
radova i materijala na provjerljiv nacin. Predlozio je provodenje dokaza sasluSsanjem
zastupnika po zakonu tuZenika i svjedoka Zeljka Komljenoviéa te se pozvao na e-mail
poruku od 27. srpnja 2025. godine i korekciju okon€ane situacije prema ispravi na str.
spisa 24.

3. Sud je u postupku utvrdio da su ispunjene pretpostavke za odredivanje
prethodne mjere.

4. Odredba ¢l. 501.a ZPP-a (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 148/11, 25/13, 70/19, 80/22 i 155/23) propisuje da ¢e u
postupku pred trgovackim sudovima koji se vodi povodom prigovora protiv platnog
naloga na temelju vjerodostojne isprave ili rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave, sud na prijedlog tuzitelja, neovisno o uvjetima za odredivanje prethodne mjere,
odrediti zabranu banci da tuzeniku ili trecoj osobi, po nalogu tuzenika, isplati s njegova
racuna novcCani iznos za koji je odredena prethodna mjera, u pravilu iznos sporne
trazbine, osim ako iz navoda u prigovoru (pravnom lijeku) i spisu prilozenih isprava
proizlazi vec¢a vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu.

5. U postupku je utvrdeno da se predmetni postupak vodi povodom pravnog lijeka
- prigovora protiv rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave Marina Belavi¢a iz
Rijeke, poslovni broj Ovrv-20059/2025 od 22. rujna 2025. godine, (str. spisa 13, 14-
16).
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6. Nadalje, za iznos od 4.956,74 EUR ne postoji veca vjerojatnost da Ce tuzenik
uspjeti u sporu buduc¢i da je prema korigiranoj okoncCanoj situaciji i istaknutim
primjedbama tuzenika iz e-mail poruke od 27. srpnja 2025. godine (str. spisa 22-23,
24) utvrdeno da je tuZenik — protivnik osiguranja priznao predlagatelju osiguranja
vrijednost izvedenog u iznosu od 10.954,74 EUR. Kako je nesporna Cinjenica da je po
okoncanoj situaciji placen iznos od 6.000,00 EUR ucinjeno je vjerojatnim postojanje
duga protivnika osiguranja u preostaloj razlici za koju je zatrazeno osiguranje.
Navedeno iz razloga $to je osim isprave na koju se pozvao protivnik osiguranja (str.
spisa 24 — korigirana okonc€ana situacija tuzitelja-predlagatelja osiguranja, iz dopisa
Porezne uprave, Sluzbe za pravne poslove, informiranje i edukaciju od 10. srpnja
2026. godine, utvrdeno da je protivnik osiguranja knijizio utuzeni racun u iznosu od
10.956,74 EUR sukladno izvrSenim korekcijama. 1z te okolnosti proizlazi vjerojatnost
da vrijednost knjizenog iznosa odgovara stvarnoj naknadi po izvrSenim korekcijama.
Zbog toga za preostalu razliku u iznosu od 4.956,74 EUR (pla¢eno 6.000,000 EUR)
ne postoji veca vjerojatnost da bi tuzenik uspio u sporu buduc¢i da je umanjenje s
osnova istaknutih prigovora vec¢ izvrseno.

7. Zbog toga je valjalo, na temelju odredbe ¢&l. 501.a ZPP-a (NN 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 148/11, 25/13 70/19,
80/22 i 155/23), odluciti kao u tocki I. izreke. Osiguranje je odredeno za utuzenu
glavnicu i pripadajucu zakonsku zateznu kamatu i nastale troSkove ovrsnog postupka
kako je to predlozio predlagatelj u prijedlogu. Odluka se temelji na odgovarajucoj
primjeni odredbe ¢l. 335. st. 3 OZ-a (NN 112/12, 25/13193/14,73/17,131/20, 114/22).

8. Odluka u tocki Il. izreke temelji se na primjeni odredbe €l. 335. st. 4 OZ-a, a
odluka u tocki Ill. izreke na primjeni ¢l. 335. st. 3 OZ-a.

9. Odluka u tocki IV. izreke temelji se na primjeni odredbe ¢l. 337. st.2 OZ-a.

10.  Odluka u tocki izreke temelji se na primjeni odredbe €l. 2., €l. 5.i €l. 9. 22. st.1
Zakona o provedbi ovrhe na nov€anim sredstvima (NN 68/2018, 2/20).

11.  Odluka o troSkovima postupka osiguranja temelji se na primjeni odredbe ¢l. 21.
st. 1 OZ-ai¢l. 154. i ¢l. 155. ZPP-a (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 70/19, 80/22 i 114/22, 155/23,
146/25). Bududéi da je predlagatelj osiguranja uspio s prijedlogom za osiguranje valjalo
mu je priznati troSkove zastupanja po odvjetniku sukladno Tarifi o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika i to za sastav prijedloga za osiguranje u iznosu od 200,00
EUR (T.br. 11.1.), PDV 25% 50,00 EUR i sudske pristojbe za prijedlog i rieSenje o
osiguranju u iznosu od 169,57 EUR sukladno Zakonu o sudskim pristojpama (NN
118/18, 51/23) i Uredbi o Tarifi sudskih pristojbi (NN 50/26) kao i troSak predujma
FINA-e u iznosu od 132,72 EUR. Stoga je odlu€¢eno kao u tocki VI. izreke.
U Rijeci, 16. srpnja 2026. godine
Sudac

Jasenka Pavisi¢ Cagi¢
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu u roku od 8 dana od
dana primitka istog. Zalba se podnosi putem ovog suda, a o Zalbi odluduje Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske.
Zalba ne odgada provedbu rjeSenja (&l. 11. st. 4 OZ-a).
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