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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU 						
Split, Sukoišanska 6				


REPUBLIKA HRVATSKA

R J E Š E N J E


                 Trgovački sud u Splitu, po sucu ovog suda Katarini Mikulić,  kao stečajnom sucu, u stečajnom postupku koji se provodi nad stečajnim dužnikom ALDIKO, d.o.o. "u stečaju", Zagvozd bb, Zagvozd, OIB: 86695892107, 03. siječnja 2017. godine 

r i j e š i o    j e


I. Stečajnom upravitelju Anti Mrkonjiću, Kneza Domagoja 3, Zmijavci, OIB: 84299598589 određuje se konačna nagrada za rad u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom ALDIKO, d.o.o. "u stečaju", Zagvozd bb, Zagvozd, OIB: 86695892107 u ukupnom iznosu od  150.000,00 kn neto uvećano za pripadajuće poreze, prireze i doprinose.

II. Stečajnom upravitelju Anti Mrkonjiću, Kneza Domagoja 3, Zmijavci, OIB: 84299598589 odobrava se  naknada stvarnih troškova  za razdoblje od  mjeseca  lipnja 2014. godine do mjeseca studenog 2016. godine u ukupnom iznosu od  1.200,00 kn neto uvećano za pripadajuće poreze, prireze i doprinose.

III. Isplata  nagrade za rad  u iznosu od 150.000,00 kn neto te naknade stvarnih troškova u iznosu od 1.200,00 kuna neto, sve uvećano za pripadajuće poreze, prireze i doprinose bit će izvršena stečajnom upravitelju u roku od  8 dana računajući  od dana pravomoćnosti ovog rješenja. 


Obrazloženje


Rješenjem ovog suda posl. broj: 7. St-53/2010 od 13. siječnja 2011. godine  otvoren je stečajni postupak nad stečajnim dužnikom ALDIKO d.o.o. za proizvodnju i usluge – u stečaju, Zagvozd, Zagvozd b.b.
Istim rješenjem za stečajnog upravitelja imenovan je Ante Mrkonjić dipl. iur. iz Imotskog, Bruna Bušića 39.

Podneskom od 18. studenog 2016. godine stečajni je upravitelj obavijestio sud kako je unovčio cjelokupnu imovinu stečajnog dužnika u ukupnom iznosu od 3.600.000,00 kuna, te zatražio određivanje nagrade i naknade troškova. 

Treba navesti kako je tijekom trajanja ovog stečajnog postupka, a nakon podnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka (10. kolovoza 2010. godine) na snagu stupio Stečajni zakon („Narodne novine“ broj 71/15, dalje: SZ/15) i Uredba o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrada stečajnim upraviteljima („Narodne novine“ broj 105/15 dalje: Uredba/15).

Prema odredbi članka 441. stavak 1. SZ/15, stečajni postupci pokrenuti do stupanja na snagu SZ/15 dovršiti će se prema odredbama Stečajnog zakona koji je bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja. 

Kako je ovaj stečajni postupak pokrenut  10. kolovoza 2010. godine tj. prije stupanja na snagu SZ/15 (1.rujna 2015.), to se na njega primjenjuju odredbe Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12 dalje: SZ/96)

Prema odredbi članka 16. stavak 2. Uredbe/15 za rad stečajnom upravitelju koji je obavljen do stupanja na snagu te uredbe (13.listopada 2015.) obračunati će se nagrada po pravilima  Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrada stečajnim upraviteljima ("Narodne novine" broj 183/03, dalje: Uredba/03) pri čemu je sud dužan utvrditi postotak nagrade koja stečajnom upravitelju pripada prema pravilima te Uredbe, a prema odredbi stavka 3. istog članka za poslove obavljene nakon stupanja na snagu Uredbe/15, nagrada će se odrediti po njenim pravilima, vodeći računa o postotku namirenja iz stavka 2. tog članka.

Prema članku 29. stavak 1. SZ/96 stečajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad, te na naknadu stvarnih troškova. Nagradu određuje stečajni sudac prema posebnom propisu kojim Vlada Republike Hrvatske utvrđuje kriterije i način obračuna i plaćanja nagrade stečajnom upravitelju (stavak 2. članka 29. SZ/96).

Prema članku 3. Uredbe/03 visinu nagrade u vrijeme zaključenja stečajnog postupka određuje stečajni sudac uzimajući u obzir obujam poslova i rad stečajnog upravitelja, te vrijednost unovčene stečajne mase, a nagradu stečajnom upravitelju određuje rješenjem stečajni sudac.
 
Prema članku 4. Uredbe/03 konačna nagrada obračunava se primjenom tablice vrijednosti unovčene stečajne mase i postotaka navedenih u tablici.

Kako je dakle stečajni upravitelj za razdoblje važenja Uredbe/03 unovčio stečajnu masu za ukupan iznos 3.600.000,00 kuna, to mu primjenom članka 4. stavak 1. Uredbe/03 pripada nagrada izražena kroz vrijednost unovčene stečajne mase od 3.600.000,00 kuna u visini od 5%, što ukupno iznosi 150.000,00 kuna neto, uzimajući u obzir pri tome obujam poslova i rad stečajnog upravitelja koji je on obavio tijekom ovog stečajnog postupka. 

Člankom 19. st. 1. Uredbe/03 određeno je da su iznosi nagrada stečajnim upraviteljima u smislu ove Uredbe određeni u neto iznosima, a stavkom 2. istog članka je određeno da porez i doprinosi na neto iznose isplaćene nagrade određene stečajnim upraviteljima u smislu ove Uredbe terete troškove stečajnog postupka. 

 Prema  odredbi čl. 29 st. 3 Stečajnog zakona, obračun stvarnih troškova rješenjem odobrava stečajni sudac na temelju pisanog, obrazloženog i dokumentiranog izvješća stečajnog upravitelja. 

Tako je imenovani stečajni upravitelj zatražio naknadu putnog troška nastalog korištenjem vlastitog vozila za troškove prijevoza dolaska na ročišta u ovaj sud iz mjesta prebivališta, i to  za pet dolazaka, po svakom dolasku 200 prijeđenih kilometara pomnoženo sa 2,00 kune po prijeđenom kilometru, za pet ročišta na kojima je bio prisutan, te 210,00 kuna za trošak cestarine,  predlaže uvid u stečajni spis.

Uvidom u spis za razdoblje od mjeseca lipnja 2014. godine do mjeseca studenog 2016. godine za koje razdoblje stečajni upravitelj traži naknadu troškova za dolazak na ročišta, ovaj sud utvrđuje da su ročišta u ovom stečajnom postupku na kojima je stečajni upravitelj bio prisutan održana 07. srpnja 2015. godine, 24. siječnja 2016. godine i 27. listopada 2016. godine, pa mu za tri dolaska na ročišta, te za prijeđenih 200 kilometara pomnoženo sa 2,00 kune po prijeđenom kilometru za svaki dolazak na ovaj sud sveukupno pripada naknada troška u visini od 1.200,00 kuna. Za ostatak zatražene naknade troškova treba odbiti zahtjev stečajnog upravitelja u tom dijelu jer u navedenom razdoblju za koje traži naknadu troškova su održana samo tri ročišta, te isto tako i zahtjev za naknadu troška cestarine u visini od 210,00 kuna treba odbiti, jer za isti trošak nije priložen račun. 
	
	Na završnom ročištu održanom dana 22. prosinca 2016. godine punomoćnik razlučnog vjerovnika OTP BANKA HRVATSKA d.d. Zadar usprotivio se zahtjevu stečajnog upravitelja za određivanjem nagrade u ovom stečajnom postupku, te predložio sudu da mu ne obistinjuje nagradu, budući je sukladno odredbama Stečajnog zakona svojim nesavjesnim postupanjem razlučnom vjerovniku prouzročio štetu. Nadalje, predlaže da se stečajni upravitelj očituje da li je i kod kojeg osiguravajućeg društva osiguran od posljedica štetne radnje u obavljanju svojih dužnosti, a što je obvezan sukladno odredbama Stečajnog zakona.

	U odnosu na prijedlog punomoćnika razlučnog vjerovnika OTP BANKA HRVATSKA d.d. Zadar da sud ne odredi nagradu stečajnom upravitelju za obavljeni rad u ovom stečajnom postupku, ističe se da stečajni upravitelj temeljem odredbe čl. 29. st.1. SZ ima pravo na nagradu za svoj rad, dok je st.7. istog članka određeno da ako je stečajni upravitelj razriješen zbog nesavjesnog obavljanja svojih dužnosti, nema pravo na nagradu za svoj rad, što u ovom stečajnom postupku nije slučaj, pa stečajni upravitelj ima pravo na nagradu u iznosu kako je odlučeno ovim rješenjem. O eventualnom zahtjevu razlučnog vjerovnika za naknadu štete, ako ju je stečajni upravitelj počinio, može se raspravljati jedino u posebnom postupku.

Konačno, stečajnom upravitelju Anti Mrkonjiću odobrena je nagrada kao u toč. I. rješenja, te naknada stvarnih troškova za razdoblje od  mjeseca  lipnja 2014. godine do mjeseca studenog 2016. godine u ukupnom iznosu od 1.200,00 kuna jer je prema ocjeni ovog suda bilo osnovano prihvatiti tvrdnje stečajnog upravitelja  da je u navedenom razdoblju  imala  stvarne troškove koji su se sastojali od korištenja osobnog vozila na relaciji Imotski-Split-Imotski po 100 km u jednom pravcu odnosno ukupno 200 km x 2 kuna što iznosi 400,00 kuna x 3 dolazaka = 1.200,00 kuna, kao u toč. II. rješenja. 

Radi svega izloženog, temeljem odredbe čl. 29. SZ/96, a u vezi s člankom 441. st.1. Sz/15 odlučeno je kao u izreci rješenja. 


U Splitu, 03. siječnja 2017. godine
		SUDAC



								Katarina Mikulić 


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se može izjaviti u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 
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