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Opcinski sud u Koprivnici kao sud prvog stupnis po sucu toga
suds Bramkuy Fabou kao sucu pojedincu, U pravng] stwvari tuZiteliice
“Croatia osiguranie d.d. Zagreb,  Filijala Koprivnica, Trg bana
Josipa Jeladics 9, koju  zastupa  punomocnik  Kresimir  Papac,
odvietnik iz Koprivnice, protiv tuZenika Miroslavae Suskovidé-Mihicek
iz Zagreba, VII Ravnice br. 14, radi plateZa regresnog dugs, nakon
provedens glavne 1 Jjavne rasprave zakljuGens dana 24, studenog
2004, godineg U prisutnosti zamjenika  punomodniks tuziteljice
ndvijetnika Rajka Radelica iz Koprivnice, & u odsutnosti uredno
pozvanog tuZenika, na temelju odredbe ¢l. 335, st. 3. ZPPwa, istog
dana
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TuZenik Miroslav Suskovie-Mihicek iz Zagreba, VII'RavﬁiC@ e
14 duzan je tuZiteljici '"Croatia’ osiguraniju d.d. Zagreb, Filijala
Koprivnica i1z kKoprivnice, Trg banpa Josipa Jeladtica br. 9 isplatiti
Lenos o 12.249,04 ki (slovima: dvanaesttisudgadvijestocetrdeset
idevetkunaicetivilips) sa pripadajucom zakonskom zateznom kamatom
po stopl od 15% (slovima: petnsestposto) godignje koja tets od 18,
Giujka 2004, godine pa do isplate, kao 1 tuZiteljici nadoknaditi
Darnicnes trosSkove - U 1 Znosuy (wle Sl s eI oNe ki (alovimas
dvijetisucesedamnstoserdesaetidevetkuna), sve to u roku od 1% dana.
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TuFiteliica u tuZbi tvrdi da je tuZenik sa "Podravaskom bankom”
c.d. Kopriwvnica, Poslovnica Zagreb zaklJju€io ugovor o kreditu dana
03, srpnja 2002, gadine u ilznosu od 2.000 EUR-a u protuvrijednosti
U kunama, te sa godignjom kamatom od 11,90% 1 rokom otplate od 36
misseci, & koji ugovor je banka osigurala kod tuZiteliice za slulal
da tuZenik kao duZnik ne vratli kredit. Medutim, tuZenik nije ursdno
ispunjavao svolje obveze 1z ugovora o kreditu, zbog Gegs Jje banka
otkazala dalinje korigtenje kredita tuZeniku 1 namirila svoje
pobrazivanie iz tog ugovora od tuZiteliice kao osiguravatelja dana
17, oZujka 2004. godine u ukupnom diznosu od 12.249,04  kn, koli
obubtvacs dospiele obveze tufenika s pripadajucim kamat

ama ., Zbog
syvaga  buZziteljica predlafe sudu da se tuZeniku naloZzi pladanje
utuZenog lznosa xajedno ¢ xateznom kamatom i trogkovims postupka.

U edgovoruy na  tuZbu  tuZenik Je  osporico visinu  tuZbenog
rahtjeva tvrdeci da Je obtplatio Gstiri obroka kredita predoiku
tuenika "Podravakold banci' d.d. Koprivodca u ukupnom. lznosu od
5.542,5%2 kn, tako da je ostatak dugs mandil od ubtuZencog pobraZivan]a
Wovisind od 12.249,04 kn, zbog Gegs s& tuZbenom zahtjevu protivio.

U postupky su  dzvedeni dokazi Siltandem  ugovora o kreditu
rakljutenog tzmedu "Podravaeke banke” d.d. Koprivnica 1 tuZenika
dana Qs Srpnga 2O . g re, zatim BT TRAVIGN aF:) ) osiguraniu
potrafivania broj 3/2001 zakljucen izmedu tuZitelja 1 "Podravake
bankes" d.d. Koprivonica danpa 07. studenog 2001. godines, otksza
daljnjeg korigtenia kredita od 18. kolovoza 2003. goding, zahtjewva
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banks tuZitelju za isplatu odétete od 30, sijenia 2004. goadine,
potvrde o izxdavaniu zahtjeva zsa odStetu i rﬂ@lji oo 21, swvibnia
2004, goad re, zatim Sitanjem doplsa "Podravake banke” ..
Koprivnica od 15, studenog 2004, godine 1 pregledom priloga wuz tal
dapis na listovima 22 do 28 spisa.

TuZbani zahtjev u cijelosti je osnovan.

Temedy  parnicnih stranaka je  nesporno da  Je  tuZenik  sa
"Podravakom bankom” d.d. Koprivnica sklopic ugovor ¢ kreditu dana
0%, srpnja 2002, godine  w visinl od 2,000 EUR-a u protuvrijednosti
U kunama s rokom  otplate od 36 mieseci odnosno tril godine 1
ugovornom kamatom oo 11,90% godisnie, zatim da Je banka otkazala
dalinje koridtenjes krudlta tuZeniku otkazom od 18. kolovozs 2003,
godine 1 namirila ostatak kredita sa kamatom od tuZiteliice kao
ssiguravatelja kredita temalijem ugovora o osiguranju potraZivanja
braj 3/20010 od 7. studenog 2001, godine.

Sporna Je visina duga odnosno neotpladenog Kredita zajedno sa
kamatama, bte Je 1i tuZitelijics wuratunala otplacene rate kredits od
strang tufZenika,

ragledom priloga uz dopis "Podravske banke” na listu 23 do 28
spisa nedvolibeno je utvrdeno da Je anuitet kredits kojsega je trebac
otplacivati  tuZenik ilznosio 65,76 EUR-a  wmiesedno zajedno |
uratunatom kamatom tako da Je tuZenik na ime glavinice 1 kamate
trebao vratitli banci ukupan i1znos od 2.367,38 EUR~a prems planu
obtplate kredita, a &to o protuvrijednosti u kunama iznosi 18,718,255
kn, od Cega Je tu anik uplatio slijadeda 1Lznose:

w drnes od 1,961,510 kn dana 04, prosinca 200Z. godineg,

Lznos od 1,061,000 kn dana 19. veljade 2003, qmdwnb,

Lznos od 1.014,01 kn dana 30, travnia 2003, godine te
= iznos od 1,500,000 kn dana 25. studenog 2003, godine
111 sveukupno 5,536,572 kn odnosng neznatno manje od onoga to tvrdi
tuZenik, a to Jje iznos od 5%.5%42,52 kn, Takodsr je uvidom u navedene
isprave ubtvrdeno da Je banka tufeniku odmah obustavila Jednokratru
naknadu U visinl od 2,5% od vising cdobrenog kredits.

Citanjem rahtjeva za oddtetu kojil Jde banka uputila tuZiteljicit
ubvrdeno Je da Je saldo dugas po skloplisnom ugovoru o kreditu
Lzmedu banke 1 tufenika na dan 30. sijedtnia 2004, godine §znosio
11.577,87 kn ili 1.595,67 EUR~a, dceamu se dodale obradunata zatezna
kamata na dospisle neplacena anuitete kredita $to dznosi &71,17 kn
na isti dan 30, sijednis 2004, godine, takeo da je s tim danom dug
tuZzeniks prema  banci  lznosio  ukupno  12.249,04 ko koliko e
tuZitelijica kao osiguravatelj nadoknadio "Podravskod banci” d.d.
Koprivnics,

Prems tome, nsosnovans je tvrdnds tuZenika da Je visina duga
manja zbog SGega Je tuZbeni zahtjev u cijelosti valjalo prihvatiti
Kao osnovan  temsllien odredbe L. 299, st. 1. do 2. Zakona ©
obvaznim odnosima (dalje u tekstu: Z00 -~ NN br. 53/91., 71/91.,
Brlod,, T/96. i 11 /99, ) buduci da Je tuZiteljica dspunila obvezu
tuZenika  prema Pudrawmh 0 banoi” o.d. Koprivnics, A prije
igpunienia te obvere je ugovorila s bankom kao vierovnikom tuZenika
da dspunieno potraZivanije prijede na nju.

0 zatezrnod kamati odludéeno Jje na tenmeliu odredbe iz &1, 277,
st. L. u wvezl sa Gl. 324, mt., 1. Z00-a buduci da Je tufenik dosso u
zakasgnjanie sa placanjem .mVQJﬁ obvezre prems tuZitelldicl dana 18,
nZujika 2004, godine buducl da  je  banka primila ispunienie oo
tuZitelldice dana 17. oZujka 2004, godiﬂo (lis 11 spisa), & o
visini shops zaterxne kamate Je odlueno temeljem uln 2. s8t. 1.
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Zakona o zaternim kamatama (NN br, 28/96.) i &1. 1. st. 1. Uredbe o
visind stope zaterzns kamate (NN br. 72/02.).

0 parniénim trogkovima odluCeno je na temelju odredbe &1, 154,
st., 1. ZPP-a polazedl od vreljednosti predmets spora o wisinl od
12.249,04 Kk, a koji se sastodi iz nagrade za sastavijanie tufbs
1znosuy od 450,00 kn, zatim nagrade za zastupanje na rocGistima 10.
studenog 2004, godine 1 24. studenog 2004, godine za swvaku radniju
prr 500,00 ko 1li za obje radmj@ zajedno 1.000,00 ki, porsza na
odvistnitks uslugse u ilznosu od 319,00 kn (na oshovicu od 1.450,00
k), kao 1 sudsks pristoibe na tuZbu 500,00 kn 1 na presudu 500,00
ko ili svaukupne 2.769,00 kn koliko je valjalo naloziti tuZeniku s
radoknadi na ime parniénih trogkova tqutmljiri,

Tz izrmijetih razlogs odlucéeno je kao u ilzreci ove presude.

I Koprivnici, dana 24, studenong 2004. godine.

suUuDac:
Branko Fabac, v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv  ove presude dopudtena Je  Zalba  Zupanijskom  sudu u
Koprivnicl, Zalbsa se podnosi  pismeno  putem ovoga suda u o tri
istovietna primjerka u roku od 1% dana od dana dostave pismenog
agtpravka presude,

DOSTAVNA NAREDBA:
1. Punomodnik tuZitelja odvietnik Kragimiv Papac, koprivnica
2. TuZenik Miroslav Suskovidc-Mihicek, Zagreb, VII Ravnice br. 14
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