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     REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
        Zagreb, Amruševa 2/II     						
    72. St-1154/2018 – 2


R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Nikoli Ribarić, u predstečajnom postupku u povodu prijedloga dužnika JURMAN d.o.o. , Zagreb (Grad Zagreb), Rudeška cesta 236, OIB: 94461025336, dana 4. svibnja 2018. godine

r i j e š i o  j e

I. Nalaže se dužniku JURMAN d.o.o. , Zagreb (Grad Zagreb), Rudeška cesta 236, OIB: 94461025336, u roku 8 dana od isteka osmoga dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, dopuniti prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka kako slijedi:
	  
A) dostaviti popis imovine i obveza dužnika, a koji se sastoji od naznake:

-	razlučnih prava

B)  dostaviti prijedlog plana restrukturiranja, koji mora sadržavati:
- ponudu vjerovnicima razvrstanim u skupine odgovarajućom primjenom pravila o razvrstavanju sudionika u stečajnom planu koja sadržava načine, rokove i uvjete namirenja tražbina,

II	Ako dužnik ne postupi po nalogu iz točke I. ovog rješenja, sud će prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka odbaciti.


Obrazloženje

Dužnik je kao podnositelj prijedloga podnio ovom sudu 27. travnja 2018., na temelju odredbe 16. i čl. 25. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/2015, 104/2017: dalje: SZ), prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka. 
Dužnik uz prijedlog dostavlja Potvrdu FINA-e na dan 27.4.2018. iz koje je vidljivo kako je račun predloženog stečajnog dužnika blokiran na taj dan 24 dana neprekidno.
 Međutim, podnositelj prijedloga nije dostavio potpuni popis imovine i obveza dužnika.
Odredbom čl. 17. st. 1. SZ-a propisano je da prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka sadržava popis imovine i obveza dužnika, a taj se popis imovine i obveza dužnika u smislu čl. 17. st. 1. SZ-a sastoji od naznake: nekretnina i pokretnina dužnika, imovinskih prava dužnika na tuđim stvarima, novčanih i nenovčanih tražbina dužnika, drugih prava koja čine imovinu dužnika, novčanih sredstava na računima, druge imovine dužnika, obveza dužnika unesenih u njegove poslovne knjige, drugih novčanih i nenovčanih obveza dužnika, razlučnih prava na imovini dužnika, izlučnih prava, prosječnih mjesečnih troškova redovnoga poslovanja dužnika u posljednjih godinu dana, postupaka pred sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je dužnik stranka i visinu ili opis tražbine koja je predmet postupka.
 Ovdje je potrebno dodati kako se u popisu imovine i obveza moraju navesti podaci o pravnoj i činjeničnoj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza te o dokazima, osobito ispravama, kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi da su navedeni podaci točni i potpuni i da ništa od imovine i obveza nije zatajeno (čl. 17. st. 2. SZ-a). 
S obzirom na to da prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka ne sadržava potpuni  popis popis imovine dužnika, a u skladu s odredbom članka 17. SZ-a, potrebno je taj prijedlog dopuniti u skladu s odredbom čl. 16. st. 1. u vezi s čl. 17. st. 1. toč.9. i st. 2. SZ-a.
Plan restrukturiranja u smislu čl. 27. SZ-a mora sadržavati: činjenice i okolnosti iz kojih proizlazi postojanje prijeteće nesposobnosti za plaćanje, izračun manjka likvidnih sredstava na dan priloženih financijskih izvještaja, mjere financijskoga restrukturiranja i izračun njihovih učinaka na manjak likvidnih sredstava, mjere operativnoga restrukturiranja i izračun njihovih učinaka na poslovanje, plan poslovanja za razdoblje do kraja tekuće i za dvije sljedeće kalendarske godine uz detaljno obrazloženje razloga za utvrđivanje svake pozicije plana, planiranu bilancu na zadnji dan razdoblja za koje je sastavljen plan poslovanja, analizu svih tražbina prema visini i vrsti (tražbine radnika i prijašnjih dužnikovih radnika, izlučna prava, razlučna prava, tražbine za koje se vodi postupak, neosigurane tražbine i druge tražbine), ponudu vjerovnicima razvrstanim u skupine odgovarajućom primjenom pravila o razvrstavanju sudionika u stečajnom planu koja sadržava načine, rokove i uvjete namirenja tražbina, najavu novoga zaduženja u novcu radi privremenog financiranja, ako je dužnik takvu mjeru restrukturiranja predvidio i planirani iznos troškova restrukturiranja.
Uvidom u ponudu vjerovnicima sud je utvrdio kako je dužnik naveo „Vjerovnici koji imaju neosiguranu tražbinu: Za njih je predložena otplata 70% od utvrđenih tražbina u 48 jednakih mjesečnih anuiteta, nakon isteka 12 mjeseci počeka, bez kamata.“.
Navedena ponuda nije u skladu s odredbom članka 27. SZ-a obzirom da rokovi ispunjenja nisu jasno određeni.
Naime, dužnik nije naveo od kada taj rok počinje teći (od pravomoćnosti Rješenja kojim sud potvrđuje predstečajni sporazum ili nekog drugog datuma), a sve kako bi Rješenje kojim sud potvrđuje predstečajni sporazum moglo steći svojstvo ovršne isprave.
S obzirom na to da prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka nije potpun, sud je na temelju čl. 31. st. 2. SZ-a naložio podnositelju prijedloga dopuniti prijedlog u roku određenom u točki I. izreke, s tim da se ukazuje kako se rok za dopunu prijedloga ne može produžiti uz upozorenje na pravne posljedice iz čl. 31. st. 3. SZ-a ako podnositelj prijedloga ne postupi po nalogu suda iz točke I. izreke rješenja (točka II. izreke).

U Zagrebu 4. svibnja 2018.
                                                                                                                           

Stečajni sudac:
Nikola Ribarić, v.r.
Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
           								 Maja Hajtek


										

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja žalba nije dopuštena (čl. 278. st.1. i 2. ZPP-a u vezi s čl. 10. SZ-a). 
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