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	REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II


									  40. Stž-2/2017

R E P U B L I K A    H R V A T S K A
R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zagrebu, po sucu tog suda Anti Galiću, kao sucu pojedincu, u skraćenom stečajnom postupku nad dužnikom A.M.I. COMMERCE – LONČARIĆ d.o.o. Zagreb, Tratinska 19., OIB:53805420789, odlučujući o žalbi dužnika izjavljenoj protiv rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu, poslovni broj St-4670/2015 od 26.travnja 2016, dana 1.veljače 2017. godine,  
r i j e š i o    je

Odbija se žalba dužnika od 4.svibnja 2016. kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-4670/2015 od 26.travnja 2016.

Obrazloženje

	Pobijanim rješenjem pokrenut je skraćeni stečajni postupak nad dužnikom A.M.I. COMMERCE – LONČARIĆ d.o.o. Zagreb, Tratinska 19., OIB:53805420789. Pobijano je rješenje doneseno po sudskom savjetniku Trgovačkog suda u Zagrebu (članak 435. Stečajnog zakona (N.N.br.71/15, dalje: SZ)

	Protiv tog rješenja žalbu je podnio dužnik, navodeći u bitnome kako se zahtjev za pokretanje skraćenog stečajnog postupka može podnijeti za pravnu osobu koja nema zaposlenih, za koju se smatra da je nesposobna za plaćanje, odnosno koja na računu ima evidentirane nepodmirene obveze kod banke koja za njega obavlja poslove platnog prometa u razdobljuju dužem od 60 dana. Nadalje, navodi se u žalbi kako se odredbe SZ-a (o skraćenom stečajnom postupku) ne mogu se  primjeniti na dužnika jer dužnik nije nesposban za plaćanje, jer u vlasništvu ima  imovinu (nekretnine) čija vrijednost nekoliko puta premašuje iznos duga za koje je družnik ovršen. Prema iskazanom stanju iz financijskih izvješća vrijednost je dugotrajne imovine dužnika 2.207.199,00 kn, a iznos duga zbog kojeg je društvo ovršeno 364.694,21 kn. 

	Žalba nije osnovana.

	Uvidom u spis utvrđeno je kako je Financijska agencija  temeljem odredbe članka 444. stavak 1. SZ-a, podnijela zahtjev za pokretanje skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom jer je utvrdila kako dužnik u Očevidniku redosljeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 1972 dana, u ukupnom iznosu od 364.469,21 kn. 

	Odredbom članka 428. SZ-a propisano je da će sud provesti skraćeni stečajni postupak nad pravnom osobom ako su ispunjene sljedeće pretpostavke: 
-  ako nema zaposlenih 
- ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana
 - ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskoga registra.
Zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka podnosi Financijska agencija u roku od 8 dana od isteka razdoblja iz naprije citiranog članka 428. podstavak 2. SZ-a (članak 429.stavak 1. SZ-a). Iznimno od roka od 120 dana od dana nastanka nesposobnosti za plaćanje, člankom 444. stavak 1. SZ-a propisani su posebni rokovi za podnošenje zahtjeva za provedbu skraćenog stečajnog postupka za pravne osobe koje imaju evidentirane neizvršene  osnove za plaćanje u razdoblju dužem od 120 dana.
Za prave osobe koje na dan stupanja na snagu SZ-a (1.rujna 2015.) u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje imaju evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju dužem od 1000 dana Financijska agencija je dužna podnijeti zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka naknasnije dva mjeseca od stupanja na snagu SZ-a (članak 444. stavak 1. podstavak 1. SZ-a).

Iz zahtjeva za provedbu skraćenog stečajnog postupka Financijske agencije proizlazi da dužnik u očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 1972 dana, te dakle u neprekinutom razdoblju dužem od 1.000 dana, a iz otiska prijemnog žiga Trgovačkog suda u Zagrebu vidljivo je kako je Financijska agencija zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom dostavila sudu dana 30.listopada 2015., te dakle unutar roka od dva mjeseca računajući od dana stupanja na snagu SZ-a (1.rujna 2015.)

Prema odredbi članka 5. stavak 2. SZ-a stečajni su razlozi nesposbnost za plaćanje i prezaduženost. Za otvaranje stečajnog postupka dovoljno je postojanje bilo kojeg od stečajnih razloga, tj. stečajni razlozi ne moraju biti ispunjeni kumulativno. 
Stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje postoji kada dužnik ne može trajnije ispunjavati svoje dospjele obveze (članak 6. stavak 1. SZ-a),a stečajni razlog prezaduženosti postoji ako je imovina dužnika manja od postojećih obveza (stavak 7. članak 1. SZ-a)

Prema tome, navodima iz žalbe kako je dužnikova imovina (nekretnine) prema iskazanom stanju iz financijskih izvješća vrijednosti 2.207.199,00 kn, a iznos duga zbog kojeg je društvo ovršeno 364.694,21 kn dužnik je otklanjao postojanje stečajnog razloga prezaduženosti, a nije otlonio postojanje stečajnog razloga nesposbnosti za plaćanje. 

Slijedom svega naprijed iznesenog Financijska agencija je pravilno i u skladu sa naprijed citiranim odredbama SZ-a pokrenula nad dužnikom skraćeni stečajni postupak.

Međutim, odredbama glave XII SZ-a (o skraćenom stečajnom postupku) nije propisano donošenje rješenja suda o pokretanju skraćenog stečajnog postupka. 

Sukladno članku 430. SZ-a, na temelju zahtjeva Financijske agencije za provedbu skraćenog stečajnog postupka (članak 429. SZ-a) na mrežnim stranicama e-Oglasna ploča suda objavljuje se oglas sa podacima potrebnim za identifikaciju dužnika, iznosom duga evidentiranog na temelju neizvršenih osnova za plaćanje, pozivom osobama ovlaštenim za zastupanje dužnika po zakonu da u roku 15 dana od dana objave oglasa podnesu sudu javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza na propisanom obrascu, pozivom vjerovnicima dužnika da najkasnije u roku od 45 dana od dana objave oglasa predlože otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, te odgovarajućim upozorenjima (članak 430. SZ-a)

	Međutim, iako je pobijano rješenje nepotrebno, isto rješenje žalitelja nije dovelo u nepovoljniji položaj. Žalbene razloge navedene u žalbi od 4.svibnja 2016. (kao i druge žalbene razloge) dužnik je ovlašten iznositi u daljnjem tijeku postupka.

  	Slijedom navedenoga, a temeljem odredbe članka 380. točka 2. ZPP-a u vezi odredbe članka 10. SZ-a i  članka 436. SZ-a žalba je odbijena kao neosnovana i potvrđeno je pobijano rješenje. 

U Zagrebu, 1.veljače 2017. 
Sudac
       Ante Galić 
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja dopuštena je  žalba Visokom trgovačkom sudu RH. Rok za žalbu je 8 dana. Žalba se podnosi ovom sudu u 3 primjerka.  
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