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PREDMET: Dostava dokumentacije,

U prilogu se dostavlja Presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj 25. P-278/2017-130
od 1.7.2019. kojom je u cijelosti prihvacen tuzbeni zahtjev tuzitelja SINJ d.d. u stecaju protiv
tuzenika Opc¢ina Mu¢.

S postovanjem,

Ste€ajna upraviteljica:
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TRGOVACKI SUD U SPLITU
SukoiSanska 6, Split

UIME REPUBL|KE HRVATSKE
PRESUDA

TRGOVACKI SUD U SPLITU, po syeu ovog suda Vinka Mitrovi¢, u pravnoj stvari
tuzitelja SINJ d.d. u stedaju, ZAstupano po giedajnoj upraviteljici Ankici ('Jcni'é, a ova po
punomocnici Mariji Jerondi¢ Mandi¢, odvjetnici u Splitu, protiv tuzenika OPCINA ML_JQ.
Donji Mué, OIB: 20072764912, Zastupano po punomocnici Ivani Novak, Odv_].(:tnl‘m‘ u
Trogiru, - zaklju¢enoj 3. svibnja 2019., u nazognosti punomoénika tuzitelja i punomoénika
tuzenika, objavljene dana 1. srpnja 2019,

presudio je

I. DuZan je tuZenik u roku od 8 dana isplatiti tuZitelju iznos od 493.394.81 kn sa
zakonskom zateznom kamatom koja na iznos od 313._517,01 kn _tec‘,c od QaPa 18.03.2017. pa
do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem pros_]e_gnc'kamatne sto'pe
na stanje kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim tfgovaéklm
druStvima izraunate i utvrdene po HNB za referentno razdoblje koje prethodi tekué¢em

polugodistu za 5% poena.

II. NalaZe se tuZeniku da u roku od 8 dang isplati tuzitelju na ime trodkova parninog
tuzitelja za vise zatraZeni iznos od 7.81 2,00 kn

odbijen kao neosnovan, sa zateznom kamatom koja te¢e od dana presudenja, tj. od 1. srpnja

2019. Do isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uvecanjem prosje¢ne kamatne
zdoblje dulje od godine dana nefinancijskim

trgovackim dru$tvima izratunate i utvrdene Po HNB za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu za 5% poena.

Obrazlozenje

Tuzitelj je u tuzbi, podnesenoj na ovo sudu 17.03.201 7., naveo da je Rjesenje o0 ovrsi
komunalne naknade jedinstvenog upravnog odjela Oc¢ine Mu¢, Klasa: UP/1-363-03/04-02/02,
Ur.broj: 2180/02-03-04-2 od 17.09.2004., kojim je naloZeno tuzitelju kao ovrieniku isplatiti
tuzeniku kao ovrhovoditelju iznos od 236.160,00 kn sa kamatom i trokovima ovrSnog
postupka i to pljenidbom novéanih sredstava ovrSenika sa njegovog Ziro raduna u korist
ovrhovoditelja Opéine Mué, na ime obveze placanja komunalne naknade za poslovni prostor
u razdoblju od prosinca 2001. do kolovoza 2004. Protiv navedenog rjesenja tuzitelj je izjavio
zalbu, a protiv drugostupanjskog rjesenja i upravni spor. Presudom Visokog upravnog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Usz-386/16-3 0d 5.10.2016. ponistena je presuda
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suda u Splitu poslovni broj USI-ZQ;G/‘?OlS‘I 0od 14.10.2015. i drugostupanjsko
gg;:;;ogp 11363-0%/04-1302/192. Urb:.'oj: 2181/| -7-09-1, od 14.12.?_009. U ponovljenom
postupku, rjeSenjem Splitsko-dalmatinske Zy m,ijc,‘Upmvnog odjela za komunalne poslove i
graditeljstvo, Klasa: UP II 363-0:3/04-92/1 72, Urborj: 21 81/I:10f03—17—13, od 17.02.2017,
ponisteno je rjeSenje Op¢ine Mud, .lcd1nst\fc:'rm,'g upravnog nldjcla,. Klasa: UP/1-363-03/04-
02/02, Urbroj: 2180/02-03-04-‘2 od 17.09.2004 Pmn_.‘s'-l;_wumcm’ rjf:écnja Splitsko-dalmatinske
Zupanije, Op¢ine Mug, otpala je osnova temelje k.njc:Je tuZenik izvrdio naplatu iznosa od
236.160,00 kn, koji iznos je :mplacc‘!l SA Pripadajucim kamatama u sveukupnom iznosu od
488.583,25 kn dana 30.09.2004. pa je tuZenik gyzan vratiti navedeni iznos sukladno

clanku 111. stavka 3. i ¢lanka 1115. Zakona g ,hveznim odnosima g pripadajuéom kamatom.

U odgovoru na tuzbu tuZenik JL SD_OI‘io visinu tuzbe
razvidno da se radi o vis‘égstml\:u manjem 1znosu, od kojeg iznosa valja izuzeti iznose koje je
tuzitelj dobrovoljno uplatio mz‘*’“‘.l}'” .~ Mo ovrsnog postupka odnosno mimo ovrhe, a ovo
se osobito odnosi na kompenzacije 1 Uplate na koje se, uostalom, i sam tuzitelj poziva u
postupku koji se vodio pred Upravnim sudom Republike Hrvatske pod brojem: Us-

3409/2005. Predmetom ovog postupka bj €ventualno mogle biti ovrhom naplaceni iznosi
komunalne naknade, ali ne i ukupno plaéena komunalna naknada, buduéi je rjesenjem
Upravnog odjela za komunalne poslove, komunalny infrastrukturu i zastitu okoliga Splitsko
dalmatinske Zzupanije Klasa: UP 1l 363-03/04.02/172, Ur.broj: 2181/1-10-03-17-13 od
17.02.2017. ponisteno rjeSenje o ovrsi od 17.09.2004., dok osnovanost
naknadi nije bilo niti je moglo biti predmetom tog postupka. Nadalje, navodi da je tuZenik sve

do 17.02.2017., kada je rjeSenjem Upravnog odjela za komunalne poslove, komunalnu
infrastrukturu i za$titu okoliSa Splitsko dalmgtinske Zupanije Klasa: UP 1I 363-03/04-02/172,
Ur.broj: 2181/1-10-03-17-13, ponisteno nje_govo rjeSenje o ovrsi, bio savjestan odnosno
posten, te se stoga pravilnom primjenom odredbe ¢lanka 1115. Zakona o obveznim odnosima,
tuzenika moze obvezati eventualno na placanje zateznih kamata od dana podno3enja tuzbe
odnosno od 17.03.2017. U tom smislu svoje pravno shvacanje i stav istie i Vrhovni sud
Republike Hrvatske u svojoj odluci broj Rev-737/2002-2 od 21.09.2005. Na kraju, napominje
kako je obveza placanja komunalne naknade u ovom sluCaju tzv. naravna (prirodna) obveza
odnosno kako je tuzitelj, premda u ovr$nom postupku, platio svoj dug, a ne ,,nedug”. Dakle,
unatoC okolnosti da su iznosi komunalne naknade naplaceni po rjesenju o ovrsi koje je kasnije
ponisteno iz razloga protivnosti istog odredbi &lanka 133. Opceg poreznog zakona, ostaje
Cinjenica da obveza placanja proizlazi odnosno utvrdena je u ovrsnoj ispravi — rjeSenju o
komunalnoj naknadi. Stoga tuZenik nije naplatio nesto §to mu ne pripada, veé je u skladu sa
svojim legitimnim ocekivanjima naplatio svoj prihod sadrZan u ovr§noj ispravi odnosno
tuzitelj je platio svoju naravnu obvezu (obveza koja postoji, koja je plativa, ali nije prisilno
naplativa odnosno utuziva), a koja je situacija regulirana odredbom &lanka 1114. ZOO-a.
Opreza radi istice i prigovor zastare potraZivanja tuZitelja s osnove stjecanja bez osnove.
Slijedom svega naprijed navedenog, tuZzenik se protivi tuzbi i tuzbenom zahtjevu tuZitelja u

cijelosti te predlaze isti odbiti kao neosnovan, a tuZitelja obvezati na naknadu trotkova ovog
postupka.

no zahtjeva jer je iz konto kartica

rjeSenja o komunalnoj

U daljnjem tijeku postupka tuZitelj je ostao kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva. U odnosu
na prigovor tuzenika o visini tuzbenog zahtjeva istice da je tuzitelj prije utuZenja dostavio
tuZeniku zahtjev za isplatu naplacenog iznosa-‘po rjeSenju o ovrsi koje je kasnije ukinuto. U
tom zahtjevu tuzitel] je u svrhu mirnog rjeSenja spora zatrazio isplatu samo glavnice, dok u
ovom tuZzbenom zahtjevu trazi i uglamiéefli iznos kamate koji tuzitelja pripada od
19.11.2013. kada je tuZenik primio zahtjev za 1splatu pa do podnosenja tuzbe 17.03.2017. te
daljnja kamata koja tete na tako uglavni¢en! iznos sve do isplate. U nastavku postupka
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i je provesti financijsko vjcﬁtaéenje':;ha okolnost utvrdivanj
da vjedtak izracuna iznos kamate K¢

. utvrd a visine duga. Takoder je
_ k!)ja na naplaceni iznos tede od 19.11.2013. pa do
ja tuzbe 17.03.2017., te pridrrava g hostaviti konad

ni tuzbeni zahtjey n 5
- ; ikt -y
inancijske struke izradi vje§tvo. J o

TuZenik je ostao pri navodima iz 0dgay 14 na tuzbu,

Sud je u dokazne svrhe pregledao Rje¥epjc o ovrsi komunalne naknade og 17.09.2004

' i i 117.12.2013. (; nisa). P
(list 5 spisa), Konto kartica od + (list 7 spisa), Presuda Upravnog sud ike
Hrvatske broj: Us:3409/2003-6 od 30002008 (tist 8 spisa), Presuda Visokeg up?alfﬁl’ﬁfiﬁ‘;

ike Hr : mi broj :Us2-38¢ ;
Republike Hrvatske poslov m“bm_} /106-3 od 5.102016. Hat 0n o g sud
Splitsko dalmatinska Zupanija, Upravnog odjel  za ( ( Spisaz(,(};{-l]ficrjc

alnu

ko : .

infrastrukturu 1 zastitu okolisa, K!us.n: UP [1 3(’3_03}.04_02“g?lalﬁroj??}g‘;?i an

od 17.02.2017. (list 11 spisa), Kartica k“Pﬂea, Loadal beoj 238 4 brol .25 et -14_1.;-1’,_?-13
dopis tuzitelja tuzeniku od 13.11.2013.  (list 524 spisa), Nalaz i migljenje > e glf'glii),
vjestaka za financije 1 racunovodstvo Zorr,.um Malcsa, mag.oec, § prilozima list 30?86 < higa)g
nalog za placanje od 19.10.2004. sa. dopisgig ste€ajne upraviteljice tuzeniku od 11.103004’
.’ (list105-106 spisa). g

Tuzbeni zahtjev tuZitelja postavljen u Podnesku od 7.09.2018. p—
{ -

Premet ovog spora je potraZivanje tudjtelja iznosa od 493.394.81 kn, sa zakonskom
zateznom kamatom koja na iznos od 313.51?,_‘_01 kn tede od 18.03.2017. do i

o ; splate, koji iznos
je tuzenik naplatio od tuZitelja temeljem osnoyie koja je kasnije otpala.

Odredbom ¢lanka 1111. stavka 1. Zai(éna 0 obveznim odnosima (Narodne novine br.
35/05, 41/08 i 125/11, dalje - ZOO) propisano'je da kad dio imovine neke osobe na bilo koji
naéin prijede u imovinu druge osobe, a taj prijelaz nema osnove u nekom pravnom poslu,

odluci suda, odnosno druge nadlezne vlasti ili zakonu, stjecatelj je duzan vratiti ga, odnosno,
ako to nije moguce, naknaditi vrijednost postignute koristi.

S

Stavkom 3. istog ¢lanka propisano je da obveza vracanja, odnosno nadoknade

vrijednosti nastaje i kad se nesto primi s obzirom a osnovu koja se je ostvarila ili koja je
kasnije otpala.

Medu strankama nije sporno da je RjeSenjem o ovrsi komunalne naknade jedinstvenog

upravnog odjela Opé¢ine Mu¢, Klasa: UP/I-363-03/04-02/02, Ur.broj: 2180/02-03-04-2 od

17.09.2004. naloZeno tuzitelju kao ovrSeniku isplatiti tufeniku kao ovrhovoditelju iznos od
236.160,00 kn sa kamatom i troskovima ovrinog postupka i to pljenidbom nov¢anih sredstava
ovrsenika sa njegovog Ziro rauna u korist ovrhovoditelja Opéine Mug, koji iznos se odnosio
na naknadu za poslovni prostor u razdoblju od prosinca 2001. do kolovoza 2004., koje
rjeSenje je u ponovljenom postupku ponisteno rjeSenjem Upravnog odjela za komunalne
poslove, komunalnu infrastrukturu i zatitu okolida rjeSenjem Klasa: UP II 363-03/04-02/172,
Ur.broj: 2181/1-10/03-17-13 Splitsko dalmatinske Zupanije, od 17.02.2017.

S obzirom da je medu strankama sporna visina tuZbenog zahtjeva, po prijedlogu
tuZitelja na tu okolnost provedeno je knjigovodstveno financijsko vjeStalenje. 1z nalaza i
miljenja stalnog sudskog vjestaka za financije i ratunovodstvo Zorana Malega, mag.oec.,
proizlazi da je iznos duga, odnosno ukupno ovrSeni naplaéeni iznos od strane tuZenika iznosio
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517,01 kn, a iznos kamata na naplaceni léno

_ AR 2hos, koja tece od 19.11.2013. pa do podnogenja
l-uI'Zbc 17.03.2017., iznosila je 116.173,09 kn’févcukupno iznos od 493.394 81 ky. :

 Tuzitelj nije imao primjedbe na ‘“"aziﬁni.&!jcﬂjc sudskog viedtaka te je podneskom od
/.0/9.2018. uredio tuZbeni zahtjev sukladno Nal,,u i midljenju viestaka,

Tuzenik je predloZio Sns"fgmi vjci’;lakg na okolnost otitovanja o tome kako e utvrdi
da se iznos od 31.391,06 kn up!nccn dana 19.10‘2”04_ (izvadak broj 73/1) i iznos 0(-11 2119 51?
kn uplacen dana 26'19'2004' sza.‘du]f-br' 76/1) odnosi na predmetnu ovrhu budug; .takn‘nc
proizlazi iz konto kartice kq_]ll e I“'lt.l.zlﬂ SaM y,zitelj uz by, te da vjedtvo sadiniti sukladno
tome odnosno da isto umanji za ove iznose,

Vjestak Zoran Male§ u svom usmenom ., iictom nalazy | misljenju istakao je od njeg
zatrazeno izradunavanje E:kyup:.m In'u]ﬂiléClIOg iznosa bez obzira da i je taj nz:pliécni ?1:1%32
uslijedio putem ovrsnog rieSenja ili putem uplyie od samog tuZitelja. Ukupno naplaceni i
od strane tuzenika iznosi 313.517,01 kn, Ak inos

0 s¢ iz ukupnog iznosa oduzme iznos koji
- 200010 : me iz ji je
dobrovoljno pladen od strane tuzitelja u iz o) og 31.391,06 kn, dobit ¢e se iznos od

282.125.95 kn. Ako se na temelju ovih iznogy i, aduna iznos kamatnog duga na 282.125.95

kn. dobiva se iznos od 1 16,097,41 l:m, dfl‘kle ?5,68 kn manje od iznosa o oot
jer se radi o samo sedam dana ukamaCivanj kamatnoj stopi od 12,40% koja je u to
vrijeme bila stopa zakonske zatezne kamate{_

X > e U odnosu na iznos od 2.112,51 kn vjestak je
izjavio da se isti odnost na m.'rsum 1znos a sto je vidljivo iz izvoda platnog prometa broj 76/1 u
kojem je navedeno da se po rjeSenju o ovIsi 363/04/02A skida iznos od 2.112,51 kn.

U odnosu na placeni iznos od 31.391,06 kn tuZitelj je u dopisu od 13.02.2019. (list

103-104 spisa) naveo da stranke nisu imale :ii%cakvih medusobnih potrazivanja niti je tuzitfal j
ikada na racun tuzenika uplatio bilo koji mov&ani iznos iz nekog drugog osnova osim
predmetne uplate na ime komunalne naknade, S obzirom da tuZenik nije udovoljio traZenju
steajne upraviteljice tuZitelja da povuce rjeSenje o ovrsi komunalne naknade ista je, da bi
odblokirala ratun tuzitelja, izvrSila uplatu iznosa od 31.391,08 kn s osnova komunalne
naknade koja je obuhvacena rjeSenjem o ovrsi komunalne naknade tuZenika od 17.09.2004.
Uz predmetni dopis priloZena je navedena zamolba stefajne upraviteljice Ankice Ceni¢ od
11.10.2004. (list 106 spisa) te nalog za plaéanje iznosa od 31.391,08 kn dana 19.10.2004. (list
105 spisa). Tuzenik navedene tvrdnje i priloZene dokaze tuzitelja nicim nije osporio.

Prigovor zastare predmetnog potraZivanja je neosnovan buduéi je presudom Visokog
upravnog suda Republike Hrvatske od 5.10.2016. ponistena presuda Upravnog suda u Splitu,
poslovni broj: Usl-2986/2013-10 od 14.10.2015. i rjedenje Splitsko-dalmatinske Zupanije,
Upravnog odjela za komunalne poslove i graditeljstvo, klasa: UP/11-363-03/04-02/192, Ur.
broj:2181/1-7-09-1 od 14.12.2009. te je u ponovljenom postupku Splitsko dalmatinska
zupanija, Upravni odjel za komunalne poslove, komunalnu infrastrukturu i zastitu okolisa
rjeSenjem od 17.02.2017. ponistilo rjeSenje tuZenika od 17.09.2004. a turba je podnijeta
17.03.2017. iz Cega proizlazi da je tuZitelj podnio tuZbu odmah nakon $to je otpala pravna
osnova temeljem koje je tuzenik naplatio predmetno potrazivanje od tuzitelja, koje tuzZitelj u
ovom postupku potraZuje natrag. Slijedom navedenog predmetna trazbina nije zastarjela jer
od dana kada je tuZitelj mogao potrazivati placeno po osnovi koja je kasnije otpala nije
protekao zastarni rok propisan odredbom &lanka 225, ZOO-a.

TuZitelj osnovano potraZuje na utuZenu glavnicu i zakonske zatezne kamate od
19.11.2013. ;. od dana kada je tuZenik zaprimio zahtjev tuZitelja za vraéanjem iznosa
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i > koja jé:- ije otpala, a koji prilijeze na st 2224
ac¢enog temeljem pravne osnove I8 | snije otpala, istn
naPJ:cEl iznosu od 116.173,09 kn Prema g« inu vicstaka, sukladno odredp; ¢lanka 115,
;%Ba koja propisujc da kad sc vraca ono Stgg " . ceno bez osnove, mMOoraju se vratiti plodovi
" ifliti zatezne kamate i to, ako je stjccate'ﬁ neposten od dana stjecanja, a inate od dana

Anosenja zahtjeva.

Buduci iz provedenog dl‘k‘”‘_"“‘l_g POstypka, temeljem dokumenta
spisu i nalaza i misljenja V.l‘_-"‘““k“i_ proizlazggg je wzenik temeljem ovry
paslije ponisteno, od tuzitelja nlnp .1I|L; I(I;th‘!s.(,d 113.517,01 kn, da k
k(}ja‘([‘t:‘t.‘ od 19.11.2013. 'I'HII: 0 [11;: :; ::;‘J& tuzbe ,1 '?..(13.2017., iznosi 116.173,09 kn, sto
ukupno iznosi 4()3.394.3! L”‘. ‘0_|t| ]f’ail::[k"l :Itelj I,gtr;mu_m U ovom postupku, sud je prihvatio u
cijelosti osnovan tuzbeni zahtjev tuzitelin, svej o je odlugeno pod togkom I izrcke presude,

cije koja prilijeze
108 rjeSenja koje je
amata na naplaéeni iznos,

Odluka o troskovima pusuq:k;z; temeliff . na clanky 154, i 155, Zakona o s it
postupku (Narodne novine br. 148/11, 25/13 " gq, 14.) imajuéi u vidu vrijednost predmeta

Spﬂrﬂ u iZIIOSll Od 493-394:8] kll,SOIBO{Jl luzitCIJ osnovano P()lt'ﬂ'iujc. '-rui-nclju jc p‘ri?.nat
etrazont robalc 2a sastav N8 PO |17 od0va, zastupanja na rogisty od 22.11 2017 po 250
bodova, za zastupanje na rocistima oc -01-201 8.,20.09.2018.1 9.1 1.2018., za svako po 500

bodova, za zastupanje na rocistu od 19'12_‘2018. po 125 bodova, za zastupanje na roéidtu od
5.02.2019. po 500 bodova, za zastupanje MNa roci$tu od 2.04.2019. po 250 bodova, za
zastupanje na rodistu od 3.05.2019. po 500 %dova, za sastav podneska od 7.09.2018. po 500
bodova, za sastav podncska od .13.02,2019. PO 500 bodova, ukupno 4.625 bodova, to iznosi
46.250,00 kn, trosak PDV-a u iznosu od 11.562,00 kn, sudska pristojba tuzbe u iznosu od
5.000,00 kn, sudska pristojba na presudu U iznosu od 5.000,00 kn teme’ljem_Zak_ona 0
sudskim pristojbama (Narodne novine br. 26/03, 125/11 i 112/12), trosak vjestatenja u iznosu
od 3.000,00 kn, sveukupno iznos od SV@U](URJ]%— iznos od 70.812,00 kn.

Sud je odbio zahtjev tuZitelja za vise ZatraZeni troSak postupka u ukupnom iznosu od
7.812,00 kn, kojt 1znos se odnosi na vise zatrazeni iznos 3.750,00 kn za zastupanje na ro&istu
od 19.12.2018. bududi je isto zbog nedolaska vjestaka odgodeno, za vise zatraZeni iznos od
2.500,00 kn za zastupanje na ro¢istu od 2.04.2019. jer je isto odgodeno radi traZenja tuitelja
roka za ofitovanje na podnesak tuZenika, te trogak PDV-a na navedene iznose od 1.562,00

kn.
Slijedom navedenog odlugeno je kao pod tockom 11 izreke presude.
U Splitu, 1. srpnja 2019.
SUDAC
Vinka Mitrovi¢
Za toc. otprav{ :
PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude (rjesenja) nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu u roku bd 8 dank od
dana dostave presude (rjeSenj

) ). Zalba se podnosi preko ovog suda za Visoki Trgovacki shd
Republike Hrvatske u tri primjerka,
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