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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 12 Pz-1415/2020-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Kamelije
Para¢, predsjednika vije¢a, Maje Bilandzi¢, suca izvjestitelja i Gorane Aralice Martinovi¢,
¢lana vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom G.H.B. d.o.o. u ste€aju, Opatija, MarSala
Tita 87, OIB 76966284028, odlucujuci o zalbi stecajnog vjerovnika GITONE Kvarner d.o.o.
Zagreb, Hektoroviceva ulica 2, OIB 52808107140, kojeg zastupa punomocnik Branimir
Zarkovi¢, odvjetnik u Zagrebu, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Rijeci poslovni broj
St-102/2010-363 od 24. veljace 2020., u sjednici vijeca odrzanoj 28. travnja 2020.

rijesSio je

Odbija se Zalba ste¢ajnog vjerovnika Gitone Kvarner d.o.o. Zagreb kao neosnovana i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-102/2010-363 od 24. veljace
2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-102/2010-363 od 24. veljace
2020. odbijen je kao neosnovan zahtjev stecajnog vjerovnika Gitone Kvarner d.o.o. Zagreb,
za ukidanje odluke skupstine vjerovnika od 18. veljace 2020. koja glasi:

,»Nekretnine, pokretnine i prava ste¢ajnog duznika unovcit ¢e se putem javne drazbe
pred stecajnim upraviteljem uz sudjelovanje javnog biljeznika, a sukladno prijedlogu
stecajnog upravitelja od 16. sije¢nja 2020.

U obrazlozenju rjeSenja prvostupanjski sud navodi da je na skupstini vjerovnika
odrzanoj 18. veljace 2020., sukladno prijedlogu stecajnog upravitelja od 16. sije¢nja 2020.,
donesena odluka da ¢e se nekretnine, pokretnine i prava ste¢ajnog duznika unovciti putem
javne drazbe pred ste¢ajnim upraviteljem uz sudjelovanje javnog biljeznika. Prvostupanjski
sud navodi da predmetna odluka skupstine vjerovnika kojom je, nakon odustanka ponuditelja
Holster Privatstiftung, Am Modenpark 13/9, 1030 Be¢, Republika Austrija od kupnje
nekretnina, pokretnina i prava, odlu¢eno da ¢e se imovina ste¢ajnog duznika unov¢iti putem
javne drazbe pred stecajnim upraviteljem uz sudjelovanje javnog biljeznika, nije u suprotnosti
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sa zajednickim interesom vjerovnika, da je sukladno ¢l. 2. SteCajnog zakona (,,Narodne
novine* broj: 44/96, 161/98, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 25/12,
133/12, 45/13 1 71/15; dalje: SZ) osnovna svrha i cilj stecajnog postupka skupno namirenje
vjerovnika stecajnog duznika pa je zajednicki interes vjerovnika u stecajnom postupku prodati
imovinu stecajnog duznika i namiriti njihove utvrdene trazbine. Poziva se na odredbu ¢l. 158.
st. 1. i 2. SZ-a sukladno kojoj je stecajni upravitelj duzan unov¢iti imovinu ste¢ajnog duznika
1 prigodom unovcenja duzan je drzati se odluka skupstine i odbora vjerovnika. Prvostupanjski
sud utvrduje da odluka skupstine vjerovnika o unovcenju imovine, koju pobija vjerovnik
Gitone Kvarner d.o.o. Zagreb, nije u suprotnosti sa zajednickim interesom stecajnih
vjerovnika, slijedom ¢ega na temelju odredbe ¢l. 38.f SZ-a donosi pobijano rjesenje.

Zalbu na navedeno rje$enje podnosi steajni vjerovnik Gitone Kvarner d.o.o0. Zagreb s
prijedlogom ovom sudu ukinuti pobijano rjeSenje. Trazi naknadu troSkova Zzalbenog postupka
U iznosu od 6.250,00 kn. U zalbi navodi da pobija i predmetno rjesenje i odluku skupstine
vjerovnika od 18. veljate 2020. o nacinu unovéenja duznikove imovine, da su pogresno
primijenjene odredbe Stecajnog zakona iz 1996. godine, a trebale su biti primijenjene odredbe
Ste¢ajnog zakona iz 2015. godine kojima je propisano da se imovina ste¢ajnog duZnika
prodaje elektronickom javnom drazbom, da je odluka donesena na skupstini vjerovnika
protivna interesu vjerovnika jer odlukom nisu odredeni uvjeti koji bi bili na bilo koji nacin
druk¢iji od ponude po kojoj su isti vjerovnici ve¢ mogli provesti prodaju imovine s drustvom
Holsterprivat Stiftung kao kupcem. Dalje navodi da prodaja imovine nije transparentna niti je
uvazeno postojece stanje ste¢ajnog duznika, predlaze da se provede nova procjena vrijednosti
imovine stecajnog duZnika te razrjeSenje imovinskopravnih odnosa vezanih za imovinu
steajnog duznika.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1. 1 2. u vezi s ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 1 70/19; dalje: ZPP), te ¢l. 6. SZ-a, i pazeci po
sluZzbenoj duzZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a) ovaj sud
nalazi da je pobijano rjeSenje pravilno i zakonito.

Pri donoSenju pobijanog rjeSenja prvostupanjski sud nije pocinio niti jednu od bitnih
povreda odredaba postupka na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti, a na
ostale takve eventualne povrede Zalitelj posebno nije ukazao. Zalitelj opéenito u Zalbi zapravo
osporava, ne samo odluku skupstine vjerovnika zahtjev za ukidanje koje je prvostupanjski sud
odbio kao neosnovan pobijanim rjeSenjem, nego tijek ste¢ajnog postupka, predlaze novu
procjenu imovine te osporava nacin unovéenja imovine za koji su se odlucili stecajni
vjerovnici na skupstini vjerovnika navodeci da je netransparentan.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja i spisa proizlazi da je na skupStini vjerovnika
odrzanoj 18. veljate 2020. donesena odluka o nadinu unovCenja imovine stecajnog
vjerovnika, da je prethodno rjeSenjem od 10. listopada 2019. ukinuta odluka skupstine
vjerovnika kojom nije prihvaéena ponuda ponuditelja Holster Privatstiftung od 6. rujna 2019.
u iznosu od 82.050.000,00 kn za kupnju nekretnina, pokretnina i prava stecajnog duZznika,
kojom se ne daje odobrenje ponuditelju Holster Privatstiftung za stjecanje nekretnina,
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pokretnina i1 prava steCajnog duznika, da je to rjeSenje postalo pravomoc¢no donoSenjem
rjesenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovi broj Pz-6505/2019-3 od 13.
studenoga 2019. i da je u tom rjeSenju ovog suda dana uputa ste¢ajnom upravitelju da s
ponuditeljem Holster Privatstiftung sklopi Ugovor o prodaji nekretnina, pokretnina i prava
sukladno ponudi ponuditelja od 6. rujna 2019. Prema izvjes¢u steCajnog upravitelja od 11.
sijeCnja 2020. ponuditelj Holster Privatstiftung je dopisom upuéenim ste¢ajnom upravitelju
putem elektronske poste 6. prosinca 2019. odustao od ponude za kupnju nekretnina
pokretnina i prava uslijed ¢injenice prema kojoj zemljiSnoknjizno stanje nekretnina steajnog
duznika nije istovjetno stanju u vrijeme slanja ponude budu¢i da je meduvremenu na
nekretninama stecajnog duznika upisanim u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u Rijeci,
Zemljisno knjizni odjel Opatija, z.k.ul. 1134, k.o. Volosko, 12. rujna 2019. pod poslovnim
brojem Z-24766/2019 upisana zabiljezba pokretanja postupka koji se vodi kod Opéinskog
suda u Rijeci, pod poslovnim broje. Pn-281/2019 izmedu Edina Delibegovi¢a kao tuzitelja i
L. R. H. d.d. Opatija i ovdje steCajnog duznika kao tuzenika. Iz tog razloga je ponuditel]
Holster Privatstiftung odustao od kupnje, ste¢ajni upravitelj nije mogao postupiti po uputi
suda od 4. prosinca 2019. te je 16. sije¢nja 2020. podnio prijedlog za sazivanje skupstine
vjerovnika radi donoSenja odluke o uvjetima i nafinu unovcéenja ste€ajne mase steajnog
duznika, a predlozio je tri nacina unovcenja nekretnina, pokretnina i prava ste¢ajnog duznika.
Skupstina vjerovnika zakazana je za 18. veljace 2020. s dnevnim redom:

1. Odluka o prijedlogu kupca STM Immobilien Verwaltung GmbH za kupnju nekretnina u
vlasni§tvu steCajnog duznika, neposrednom pogodbom za iznos od 82.500.000,00 kn,

2. Donosenje odluke o uvjetima i nacinu unovcenja steCajne mase stecajnog duznika G.H.B.
d.o.o. u stecaju, OIB: 76966284028, Opatija, Marsala Tita 87.

Iz podataka u spisu proizlazi da je na skupstini vjerovnika glasovima prisutnih
vjerovnika CERP (s trazbinom utvrdenom u iznosu od 56.505.891,18 kn), Republike
Hrvatske (s utvrdenom trazbinom u visini od 183.953,60 kn), Grad Opatija ( s utvrdenom
trazbinom u visini od 1.626.684,31 kn) i Stedbanka d.d. Zagreb u likvidaciji (s utvrdenom
trazbinom u visini od 10.029.565,72 kn) donesena odluka prema kojoj ¢e se nekretnine,
pokretnine 1 prava ste¢ajnog duznika unovciti putem javne drazbe pred stecajnim upraviteljem
uz sudjelovanje javnog biljeZznika, a sukladno prijedlogu ste¢ajnog upravitelja od 16. sije¢nja
2020. Vjerovnik Gitone Kvarner d.o.o. Zagreb predlozio je ukidanje odluke skupStine
vjerovnika isti¢u¢i da je ta odluka u suprotnosti sa zajednickim interesom vjerovnika i to zato
jer je definirana cijena za prodaju ista kao i cijena koju je ponudilo drustvo Holster
Privatstiftung i koje je odustalo od obvezuju¢e ponude zbog promjene stanja u zemljiSnim
knjigama te da skupStina vjerovnika nije ovlaStena donositi odluke o nainu unovcenja
stecajne mase. Prvostupanjski sud je potom donio pobijano rjesenje.

Prema odredbi ¢l. 38.f SZ-a, ako je koja od odluka skupstine vjerovnika u suprotnosti
sa zajednickim interesom stecajnih vjerovnika, stecajni sudac ¢e na zahtjev kojeg od razlu¢nih
vjerovnika stecajnog vjerovnika koji nije niZzeg isplatnog reda ili ste¢ajnog upravitelja ili
iznimno po sluzbenoj duZnosti, tu odluku ukinuti.

Dakle, stecajni sudac po zahtjevu vjerovnika ili ste¢ajnog upravitelja, a iznimno i po
sluzbenoj duznosti moze ukinuti odluke skupsStine samo ako su one u suprotnosti sa
zajednickim interesom stecajnih vjerovnika, a da bi se to ucinilo, bilo bi prije toga potrebno
utvrditi u ¢emu su te odluke i s kojim zajednickim interesom stecajnih vjerovnika u
suprotnosti, a podnositelj zahtjeva u svom zahtjevu za to treba dati uvjerljive razloge.
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U konkretnom slucaju zalitelj kao stecajni vjerovnik u svom zahtjevu za ukidanje
odluke skupstine navodi da je odluka u suprotnosti s interesom vjerovnika jer je definirana
cijena za prodaju ista kao i1 cijena koju je ponudilo drustvo Holster Privatstiftung i koje je
odustalo od obvezuju¢e ponude, da skupstina vjerovnika nema ovlastenje donositi odluke o
nacinu unovcenja stecajne mase te da se sukladno odredbama novog Stecajnog zakona iz
2015. godine unov¢enje vrsi elektronickom javnom drazbom.

Clankom 2. st. 1. SZ-a propisano je da se ste¢ajni postupak provodi radi skupnoga
namirenja vjerovnika ste¢ajnoga duznika, unovCenjem njegove imovine i podjelom
prikupljenih sredstava vjerovnicima.

Clankom 38.e SZ-a propisane su ovlasti skupstine vjerovnika pa je tako st. 1. t. 3.
propisano da je skupstina vjerovnika ovlaStena na izvjeStajnom rocistu ili kojem kasnijem
rocistu odluciti o poslovanju duznika iz ¢l. 145.a tog Zakona i1 o0 nac¢inu i1 uvjetima unovcenja
njegove imovine.

Clanak 158. SZ-a propisuje da je nakon izvjestajnoga ro¢ista ste¢ajni upravitelj duzan
bez odgode unov¢iti imovinu koja ulazi u ste€ajnu masu, ako to nije u suprotnosti s odlukom
skupstine vjerovnika (st. 1.) te da se prigodom unovéenja imovine ste¢ajne mase steCajni
upravitelj duzan drzati odluka skupstine vjerovnika 1 odbora vjerovnika (st. 2.).

Stoga su neosnovani zalbeni navodi da je konkretna odluka o nacinu unovcenja
steCajne mase donesena na skupstini vjerovnika suprotna interesu stec¢ajnih vjerovnika buduci
da je unovcCenja ste¢ajne mase osnovni cilj stecajnog postupka, pa tako i osnovni interes
steCajnih vjerovnika. Neosnovani su i zalbeni navodi da skupstina vjerovnika nema ovlastenje
donositi odluke o nac¢inu unovcéenja ste¢ajne mase buduci da suprotno propisuje odredbe ¢l.
38.est. 1.t. 3. SZ-a.

Neosnovani su, nadalje, Zalbeni navodi da je prvostupanjski sud pogresno primijenio
odredbe Stecajnog zakona iz 1996. godine, a trebao je primijeniti odredbe Stecajnog zakona iz
2015. godine. Naime, u konkretnom slucaju radi se o primjeni materijalnog prava, odredaba
Stecajnog zakona koje propisuju ukidanje odluke skupstine vjerovnika.

Ovaj stecajni postupak zapoceo je prije stupanja na snagu Ste¢ajnog zakona iz 2015.
godine, pa se na predmetni postupak primjenjuju odredbe Stecajnog zakona iz 1996. godine
Sto je propisano odredbom ¢l. 441. st. 1. Stecajnog zakona/2015. Odredbom ¢l. 441. st. 2.
SteCajnog zakona/2015. propisani su izuzeci u kojima nije navedena odredba ¢l. 38.f
Stecajnog zakona/1996. Kojim je propisano ukidanje odluke skupstine vjerovnika. Stoga niti
ovaj zalbeni navod nije osnovan.

Kako, dakle, donesena odluka skups$tine vjerovnika nije u suprotnosti sa zajednickim
interesom stecajnih vjerovnika, §to je osnovna i jedina pretpostavka za ukidanje odluka
skupstine u smislu odredbe ¢l. 38.f SZ-a, nema uvjeta za ukidanje odluka skupstine kako to
pravilno utvrduje prvostupanjski sud.



Poslovni broj: 12 Pz-1415/2020-2
5

Kako Zalbenim navodima nije dovedena u sumnju zakonitost i pravilnost pobijane
odluke, valjalo je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 6. SZ-a, odbiti zalbu kao
neosnovanu i potvrditi pobijano rjesenje.

Zagreb, 28. travnja 2020.

Predsjednik vijec¢a
Kamelija Paraé
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