REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U PAZINU
6 P-4/2020-44

ZAPISNIK
od 21. svibnja 2020. godine
o odrzanom pripremnom roc¢istu kod
Trgovackog suda u Pazinu, Dric¢evka |

Prisutni od suda Pravna stvar
Sutkinja: Andrea Jeleni¢ Pitoski Tuzitelj: BUTAN PLIN d.o.o. Novigrad, Ulica
Zapisnicarka: Erika Mohorovic¢ rijeke Dragonje 23,

TuzZenik: Stecajna masa iza EUROTHERM d.o.o.
u stecaju, Novigrad, S. Vidal 34,
Radi: utvrdenja trazbine

Sud otvara pripremno rociste u 10,10 sati. Rociste je javno.

Utvrduje se da su pristupili:

Za tuzitelja:  zam. punomocnik Filip Dmitrasinovi¢, odvjetnicki viezbenik u OD Kovadevié,
Prpi¢, Simeunovi¢ d.o.o. Zagreb, prema punomoci u spisu

Za tuZenika: punomoénik Tin Mati¢, prema punomodi u spisu

Utvrduje se da pripremno rociste zapocinje izlaganjem tuzbe.

Zam. punomoc¢nik tuZitelja u cijelosti ostaje kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva. TuZitelj
ostaje u svim navodima iznesenim u tuzbi i podnesku od 5. svibnja 2020., te osporava sve
navode tuzenika iz odgovora na tuzbu od 18. svibnja 2020. Tuzitelj osporava navod tuZenika
od 18. svibnja kojim tuZenik ukazuje da su stranke, potpisnici ugovora o prijenosu nekretnine
1z 2006. s obzirom na njihovo svojstvo trgovaca znale da se predmetnim ugovorom ne prenosi
pravo gradenja s izgradenim zgradama. Tuzitelj kao i njegov prednik VELEBIT TRGOVINA
d.o.0. nisu do trenutka zaprimanja prvog tuzenikovog zahtjeva upuéenog od strane stec.
upravitelja vezanog uz rjeSavanje konkretne situacije imali razloga posumnjati u to da ugovor
o prijenosu nekretnine nije izvrSen prijenos prava gradenja sa zgradama u njihovu korist. U
prilog navedenom tuzitelj istice kako u niti jednom trenutku od sklapanja Ugovora o prijenosu
nekretnine pa sve do zaprimanja zahtjeva ste¢. upravitelja tuzenika tuzenik nije postavio
nikakve zahtjeve prema tuzitelju vezane uz konkretno pravo gradenja niti izvrSavao bilo
kakve posjedovne Cinjenice uz konkretno pravo. Tuzitelj takoder ukazuje naslovnom sudu na
dostavljeni povijesni z.k. izvadak OS u Puli, zk.ul. 1622, k.o. Novigrad, iz kojeg jasno
proizlazi da je tuzitelj zakoniti imatelj stvarnih prava na navedenoj nekretnini. Dakle, iz
istaknutih navoda proizlazi da je tuzitelj postupao u skladu s njegovom duznom paznjom i
povjerenjem u zemljiSne knjige. NetoCna je tvrdnja tuzenika da nije moguce pribaviti
povijesni izvadak za drustvo VELEBIT TRGOVINA I EUROTHERM buduéi su navedena
drustva brisana iz sudskog registra. Povijesni izvadak se moze pribaviti putem web stranice
sudskog registra. Uz to, tuzitelj je navedene izvatke dostavio kao prilog tuzbi. Suprotno
istaknutom navodu tuzenika. tuZitelj istice da citirana presuda Vrhovnog suda RH od 19.
veljace 1991. posl. br. 2426/1990 je relevantna za predmetni postupak bududi se odnosi na
pitanje tumacenja poStenja posjeda a kojim se put istovjetno reguliran Zakonom o osnovnim
vlasnicko pravnim odnosima, koji je bio na snazi u konkretno vrijeme i Zakona o vlasnistvu i
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drugim stvarnim pravima. U prilog navedenom tuZitelj upucuje sud na odluku Vrhovnog suda
iz 2015. posl. br. Rev-201/2015 i odluku Zupanijskog suda u zagrebu posl. br. Pz-5998/2017.

Punomoénik tuzenika u cijelosti ostaje kod odgovora na tuzbu, te svih o€itovanja
danih kroz podneske do danasnjeg dana. Tuzenik dodatno istice da je tuzitelju cijelo vrijeme
od 2006. godine pa nadalje bilo poznato z.k. stanje u pogledu spornog prava te da je takva
¢injenica presumtcija juris et de jure. kao takva ista proizvodi pravni ucinak u odnosu na
tuzenika u cijelosti. U prilog dosadasnjih navoda posebno se istiCe da je u postotku pod
brojem Z-33175/2018 pred OS u Puli z.k. odnosno Z-68/19 OS u Pazinu, ovdje tuzitelj
bezuspjeSno poku$ao provesti brisanje predmetnog prava gradenja te se stoga predlaze
naslovnom sudu pribaviti i navedene spise. U pogledu redoslijeda kontakata osporavaju se
navodi tuzitelja te se sukladno tome predlaze provesti dokaz sasluSanjem steC. upravitelja
tuzenika.

Pun. tuzenika napominje kako uz tuzbu koju je zaprimio nisu bile priloZzene procjene
vrijednosti nekretnine sacinjene od strane vjeStakinje Lili¢ 1 vjeStaka Brajkovica pa stoga moli
sud da mu se isto dostavi.

Utvrduje se da se preslik procjene trziSne vrijednosti vjeStakinje Lili¢ od 30. prosinca
2015. te nalaz i1 procjena vjesStaka Slobodana Brajkovica od 26. sije¢nja 2002. godine izravno
predaje pun. tuZzenika.

Utvrduje se da sud upozorava stranke na mogucnost rjeSenja spora mirnim putem kroz
postupak mirenja, te kroz postupak zakljucivanja sudske nagodbe.

Stranke suglasno predlazu odgodu pripremnog rocista.

Sutkinja donosi

rjeSenje
[. DanaSnje pripremno rociste se odgada, a iduce se zakazuje za dan
10. srpnja 2020. godine u 10,00 sati,

Sto prisutne stranke primaju na znanje te im se poseban poziv nece §lati

Upozoravaju se stranke da ¢e se na slijede¢em rocistu zakljuciti prethodni postupak te
preci u stadij glavne rasprave.

Dovrseno u 10,46 sati.

Sutkinja
Stranke

Zapisnicarka



