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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUZBA U KARLOVCU

Karlovac, Trg hrvatskih branitelja 1 4 St-1659/2018-24

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Trgovacki sud u Zagrebu, Stalna sluzba u Karlovcu, po sucu Goranki Boljkovac, kao
ste¢ajnom sucu, U povodu prijedloga predlagatelja Financijske agencije, Zagreb, Ulica grada
Vukovara 70, za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom TARIS Grupa d.o.0., Zagreb,
Ive Tijardovica 16, OIB 64400010396, dana 9. listopada 2019.

rijesio je

1. Utvrduje se da imovina duznika TARIS Grupa d.o.o., Zagreb, Ive Tijardovi¢a 16, OIB
64400010396, koja bi usla u ste¢ajnu masu, nije dovoljna ni za namirenje troSkova
postupka.

2. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom steajnog postupka nad
duznikom, unato¢ utvrdenoj nedostatnosti ste¢ajne mase, da u roku 15 dana na ziro racun
Trgovackog suda u Zagrebu IBAN: HR9223900011300000460 model 05-165918,
predujme iznos od 30.100,00 kn za namirenje troSkova prethodnog i otvorenoga
steajnog postupka.

3. Ako se u roku od 15 dana od objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna ploca
suda ne predujmi dostatni iznos novca za pokri¢e troSkova postupka, sud ¢e donijeti
rjeSenje o otvaranju i zaklju€enju stecajnog postupka (¢l. 132. st. 1. 1 2. Stecajnog
zakona).

4. Ovo rjesSenje ¢e se objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna ploca suda.

Obrazlozenje

FINA-a Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu dana 2. srpnja 2018.
prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom TARIS Grupa d.o.0., Zagreb, Ive
Tijardovi¢a 16, OIB 64400010396.
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Prijedlog je podnesen temeljem odredbe clanka 110. stavka 1. Stecajnog zakona
(Narodne novine broj 71/15, 104/17, dalje u tekstu: SZ-a). U prijedlogu predlagatelj navodi da
na dan 27. lipnja 2018. duznik u Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje ima evidentirane
neizvrsene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od
70.486,41 kn, te da duznik ima jednog zaposlenog.

Rjesenjem ovog suda posl.br. 4 St-1659/2018 od 10. srpnja 2018. pokrenut je
prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnoga postupka nad
duznikom, a ujedno je sud zaklju¢kom naredio duzniku da u roku od 8 dana dostavi sudu
popis imovine i obveza duznika sukladno ¢l. 17. st. 1. SZ-a.

Podneskom od 18. srpnja 2018. FINA je izvijestila sud da ostaje kod prijedloga za
otvaranje ste¢ajnog postupka.

Na odredeno rociste radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje steCajnoga postupka od
10. listopada 2018., kao niti na rociSte radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stecajnog
postupka od 22. studenog 2019., nisu pristupili niti duznik, niti zakonski zastupnik duznika, a
isto tako duznik nije postupio po nalogu suda da dostavi sudu popis imovine i obveza
duznika.

Sud je zakljuckom od 10. listopada 2018. zatrazio od javnih tijela koja vode evidenciju
o odredenoj vrsti imovine dostavu podataka iz njihovih sluzbenih evidencija o tome da 1i je
duznik evidentiran kao vlasnik imovine.

Iz pribavljenih podataka o imovini duznika od nadleznih tijela sud je utvrdio da duznik
nije evidentiran kao vlasnik ili posjednik nekretnine, nije evidentiran kao vlasnik plovila ili
zrakoplova, te nije evidentiran kao imatelj vrijednosnih papira. Nadalje, iz potvrde FINA-e o
blokadi racuna i nov€anih sredstava duznika od 15. listopada 2018. (list 17 spisa) sud je
utvrdio da je na da izdavanja potvrde na ra¢unu duZnika evidentirano 229 dana neprekidne
blokade.

Iz potvrde Centra za vozila Hrvatske d.d. STP "Zagreb 1" od 19. listopada 2018. (list
21 spisa) utvrdeno je da je duznik u sluzbenoj evidenciji registracije cestovnih vozila
evidentiran kao vlasnik vozila marke Skoda 1.4 MPI, godina proizvodnje 2002., broj 3asije
TMBPB46Y833695411, reg. oznake ZG2542FS.

Obzirom na Cinjenicu da je sud pribavio podatak da je duznik evidentiran kao vlasnik
motornog vozila starog 17 godina, za koje sudu nije poznato kakvo je stanje vozila, da li je
isto tehnicki ispravno i jo§ uvijek u posjedu duznika, sud je rjeSenjem posl.br. 4 St-
1659/2018-16 od 18. srpnja 2019. imenovao privremenog stecajnog upravitelja Tomislava
Orehovca, a kako bi isti ispitao da li se imovinom duznika mogu pokriti troskovi postupka,
odnosno postoje li uvjeti za vodenje steCajnog postupka ili uvjeti za nastavak poslovanja
duznika te da podnese pisano izvjesce.
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Na rocistu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stecajnog postupka nad
duznikom od 30. rujna 2019. privremeni stecajni upravitelj iznio je kao u pisanom izvjeséu
javno objavljenom na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a suda 27. kolovoza 2019. Dakle, u
bitnome isti¢e da je utvrdio da je kod duznika ostvaren stecajni razlog nesposobnosti za
placanje, obzirom da su na dan 19. kolovoza 2019. svi racuni duznika u neprekidnoj blokadi
537 dana. Nadalje istice da je utvrdio da duznik nema imovine koja bi bila dostatna za pokrice
troSkova prethodnoga i otvorenog ste¢ajnog postupka. Naime, privremeni stecajni upravitelj
navodi da nije zatekao duznika na registriranoj adresi sjedista, dakle, istie da se tamo viSe ne
nalazi poslovni prostor duznika, a da duznik nije u javnim knjigama evidentiran kao vlasnik
nekretnina. Navodi da nije uspio stupiti u kontakt sa zakonskom zastupnicom duznika, pa da
je podatke pribavio iz godiS$njih financijskih izvjeS¢a javno objavljenih, time da su zadnja
godisnja financijska izvjesc¢a objavljena za 2017. godinu. Navodi da prema stanju na dan 31.
prosinca 2017. proizlazi da duznik ima evidentiranu dugotrajnu imovinu u knjigovodstvenoj
vrijednosti od 85.200,00 kn, koja bi se odnosila na alate, pogonski inventar i transportnu
imovinu, medutim istie da taj podatak ne odrazava stvarno stanje stvari, jer nikakvi alati,
inventar i sli¢no nisu zateCeni na registriranoj adresi sjedista. Nadalje navodi da duznik ima
evidentiranu kratkotrajnu imovinu ukupne vrijednosti od 536.100,00 kn, od toga potrazivanja
208.800,00 kn i kratkotrajna financijska imovina od 324.600,00 kn te novac u blagajni od
2.700,00 kn. Medutim, navodi da novaca u blagajni nema, a takoder da se kratkotrajna
imovina evidentirana na dan 31.12.2017. ne moze smatrati realno unov¢ivom imovinom.
Naime, privremeni steCajni upravitelj obrazlaze da mu zakonska zastupnica duznika nije
dostavila nikakvu financijsko knjigovodstvenu dokumentaciju duznika, pa nije poznato na
koga se odnose ta potraZivanja, da li su ista utuziva, ili su u zastari te da li uopce ti poslovni
subjekti prema kojima duznik ima trazbinu posluju 1 da li su aktivni, dakle, da 1li su
potrazivanja naplativa. Isto tako, posve je nejasno na $to Se odnosi kratkotrajna financijska
imovina od 324.600,00 kn, dakle, tu je rije¢ o zajmovima 1 depozitima, ali privremeni stecajni
upravitelj istice da nije doSao do nikakve dokumentacije da bi mogao utvrditi na koga se
zajmovi odnose 1 da li su ta potrazivanja naplativa. Nadalje, privremeni steCajni upravitelj
navodi da je duznik evidentiran kao vlasnik vozila marke Skoda 1.4 MPI, god. proizvodnje
2002., medutim, isti¢e da nije stupio o posjed tog vozila, te mu nije poznato gdje se vozilo
nalazi, a isto nije zateCeno na registriranoj adresi sjediSta duznika. Navodi da je Ministarstvu
unutarnjih poslova uputio potraZznicu za vozilo, medutim vozilo nije pronadeno. Nadalje
navodi da duznik prema godi$njim financijskim izvjeStajima ima evidentirane kratkoro¢ne
obveze od 343.600,00 kn na dan 31.12.2017.

Slijedom gore iznesenog, privremeni steCajni upravitelj je istaknuo da iz svega
navedenog proizlazi da duZznik nema trenutno unovcive stecajne mase, jer evidentirano vozilo
nije zateCeno 1 nije poznato gdje se isto nalazi, odnosno da li isto jo§ uopcée postoji i u kakvom
je stanju, a takoder u godiSnjem financijskom izvjestaju za 2017. evidentirana imovina
ukupne vrijednosti 621.100,00 kn nije realno unovciva, jer privremeni stecajni upravitelj
navodi da nema nikakve knjigovodstvene dokumentacije da bi se moglo ispitati da li su
potrazivanja i dani zajmovi naplativi ili utuzivi. Navodi da predvidivi troSkovi stecajnog
postupka iznose za razdoblje od 6 mjeseci 24.100,00 kn, a odnose se na troSak knjigovodstva
od 7.500,00 kn, zatim troSak nagrade ste¢ajnog upravitelja u bruto iznosu od 15.000,00 kn,
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materijalni izdaci steCajnog upravitelja u iznosu od 1.000,00 kn (izrada pecata, poStarina,
kopiranje, telefon), troSak otvaranja, vodenja i zatvaranja ziro ra¢una duznika u iznosu od
600,00 kn. Nadalje, te troskove valja uvecati za troSak nagrade za rad privremenog stecajnog
upravitelja od 5.000,00 kn bruto. Isto tako navodi da za slucaj kad bi se pronaslo vozilo tu je 1
troSak procjene vrijednosti vozila po sudskom vjestaku u iznosu od 2.000,00 kn, troSak
preuzimanja prijevoza i smjestaja vozila do eventualne prodaje u iznosu od 1.000,00 kn, a isto
tako postoji i trosak obveznog arhiviranja dokumentacije duznika od 3.000,00 kn. Dakle,
privremeni stecajni upravitelj predlaze da sud prvo pozove zainteresirane osobe da predujme
predvidive troSkove postupka, a ukoliko zainteresirane osobe ne uplate trazeni predujam, da
se donese odluka o otvaranju i1 zakljucenju ste¢ajnog postupka sukladno ¢l. 132. SZ-a.

Odredbom ¢l. 132. st. 1. SZ-a propisano je da ako prije otvaranja ste¢ajnog postupka
sud utvrdi da imovina duznika koja bi usla u steCajnu masu nije dovoljna ni za namirenje
troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rjeSenjem ¢e pozvati osobe koje imaju
pravni interes za provedbom ste¢ajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za
namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga ste¢ajnog postupka; stavkom 2. propisano je da
ako osobe iz stavka 1. toga ¢lanka ne predujme traZzeni iznos, sud ¢e donijeti rjeSenje o
otvaranju 1 zakljucenju steajnoga postupka. Na izbor i imenovanje ste€ajnog upravitelja na
odgovarajuci se nacin primjenjuju odredbe o imenovanju ste¢ajnog upravitelja u skracéenom
steCajnom postupku; stavkom 3. propisano je da ¢e se rjeSenje iz stavka 1. 1 2. tog ¢lanka
objavit na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova istoga dana kada su donesena; stavkom 4.
propisano je da u slucaju iz stavka 2. toga ¢lanka postupak se nece provoditi i na odgovarajuci
¢e se nacin primijeniti odredbe ¢l. 286. — 292. toga Zakona.

Prema tome, neprijeporno je sud utvrdio da kod duznika postoji stecajni razlog
nesposobnosti za placanje, jer je privremeni stec¢ajni upravitelj utvrdio da su na dan 19.
kolovoza 2019. svi racuni stecajnog duznika u neprekidnoj blokadi 537 dana. Medutim,
istovremeno iz izvjes¢a privremenog steCajnog upravitelja proizlazi da se iz dostupnih
podataka ne moze sa sigurnoS¢u utvrditi da duZznik ima unov¢ivu imovinu, jer iz javnih
registara o upisanoj imovini proizlazi da jedinu imovinu €ini vozilo staro 17 godina, a koje
privremeni steCajni upravitelj nije zatekao na adresi duznika, niti je putem potraznice upucene
MUP-u uspio saznati gdje se vozilo nalazi, odnosno u kakvom je stanju i imali uopce trZiSnu
vrijednost, a takoder imovina evidentirana u GFI za 2017. godinu u vidu kratkotrajne
financijske imovine (zajmovi), zatim potrazivanja te materijalna imovina, a ukupne
knjigovodstvene vrijednosti od 621.100,00 kn, ne odrazava stvarno stanje stvari 1 nije zasad
unovcéiva, jer nikakve alate ili pogonski inventar privremeni stec¢ajni upravitelj nije zatekao na
adresi sjedista duznika, a niti mu je dostavljena bilo kakva knjigovodstveno-financijska
dokumentacija duznika iz koje bi mogao utvrditi da li su potrazivanja naplativa i kome su dani
zajmovi.

Dakle, sud smatra da osnovano privremeni ste¢ajni upravitelj navodi da duznik nema
trenutno unovcive steCajne mase. Nedvojbeno iz spisa proizlazi da je FINA na ime predujma
za pokrice troSkova steCajnog postupka zaplijenila sa racuna duznika iznos od 5.000,00 kn
sukladno odredbi ¢l. 112. st. 5. SZ-a, medutim, navedeni iznos nije dostatan za pokrice
predvidivih troSkova prethodnog i otvorenog steCajnog postupka, koji prema predracunu
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privremenog stecajnog upravitelja iznose ukupno 35.100,00 kn, a koje troskove je sud
pobrojao ranije u obrazloZenju ovog rjeSenja.

Dakle, temeljem citirane odredbe ¢lanka 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni
interes za provedbom stecajnog postupka pozvane su na plaéanje predujma za namirenje
troskova prethodnoga i otvorenoga ste¢ajnog postupka u ukupnom iznosu od 30.100,00 kn.

Slijedom navedenog rijeseno je kao u izreci.

U Karlovcu 9. listopada 2019.
Stecajni sudac:
Goranka Boljkovac
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Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjeSenja dopustena je Zalba u roku od 8 dana od isteka osmog dana od dana
objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna ploca suda, koja se podnosi u tri
primjerka, Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske, putem ovog suda.

Dna:

1. TARIS Grupa d.o.0., Zagreb, Ive Tijardovi¢a 16
2. Ivana Curi Mr$i¢, Zagreb, Ive Tijardovi¢a 16

3. Tomislav Orehovec, Zagreb, Smiciklasova 18
4. FINA, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70

5. Mrezna stranica e-Oglasna plo¢a suda
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