REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Ulica Milana
Amrusa 2/Il
67. St-1192/22 - 6

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Gordanu Zubaku, u ste€ajnom predmetu u povodu
prijedloga predlagatelia ASTRA - Poslovni inZenjering d.o.0., Zagreb,
Petrovaradinska 1, OIB: 14077042128, kojeg zastupa punomoénik Hrvoje Zidani¢,
odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Reljié, Zeli¢, Zidani¢ i Mar d.o.o., Zagreb,
Derencinova 1, za otvaranje steajnoga postupka nad duznikom SnapTap d.o.o.,
Zagreb, Ulica lvana Zahara 9, OIB: 20530200388, 19. travnja 2022.,

rijesio je

Nalaze se predlagatelju ASTRA - Poslovni inZenjering d.o.o., Zagreb,
Petrovaradinska 1, OIB: 14077042128, u roku od 8 dana od dana primitka
ovog rjesenja:

-uplatiti iznos od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troSkova ste€ajnoga postupka, na
raun TrgovaCkog suda u Zagrebu, otvoren u Hrvatskoj postanskoj banci d.d.
Zagreb, broj IBAN: HR9223900011300000460, model 00, s pozivom na broj 2001-
119222

-uplatiti dodatni iznos predujma od 5.000,00 kn na racun Trgovackog suda u
Zagrebu, IBAN: HR9223900011300000460, s pozivom na broj 119222.

Il. Ako predlagatelj ne postupi po nalogu iz tocke I. izreke, sud ¢e prijedlog
odbaciti kao nedopusten.

Obrazlozenje

1. Predlagatelj ASTRA - Poslovni inzenjering d.o.o., Zagreb, Petrovaradinska
1, podnio je prijedlog za otvaranje ste€ajnoga postupka nad drustvom SnapTap
d.o.o., Zagreb. U tom prijedlogu je naveo kako prema duzniku ima nov€anu trazbinu,
kao i da je u odnosu na duznika ostvaren ste€ajni razlog prezaduznost.

2. Prema odredbi ¢l. 114 st.1. SteCajnoga zakona ("Narodne novine" broj
71/15, 104/17 i 36/22, dalje: SZ) propisano je da je podnositelj prijedloga za
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otvaranje steCajnog postupka duzan platiti iznos predujma od 1.000,00 kn u Fond za
namirenje troSkova steCajnog postupka, te po nalogu suda u roku od 8 dana dodatni
iznos predujma koji ne moZze biti visi od 20.000,00 kn ako Ste€ajnim zakonom nije
drukcije odredeno.

3. Nadalje, ¢l. 115. st. 1. SZ-a propisano je, da na temelju prijedloga za
otvaranje steCajnog postupka sud donosi rjeSenje o pokretanju prethodnog postupka
radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje ste€ajnog postupka (prethodni postupak),
protiv kojeg nije dopustena posebna zalba, ili taj prijedlog odbacuje rjeSenjem.

4. Dopisom od 14. travnja 2022. Financijska agencija obavijestila je sud kako
duznikov racun prije zatvaranja nije bio blokiran te da nema zaplijenjenih sredstava
za namirenje troSkova steajnoga postupka.

5. Uvidom u nalog za placanje (list 57. spisa) sud je utvrdi kako je predlagatelj
uplatio iznos predujma od 1.000,00 kn za Fond za namirenje troSkova ste€ajnoga
postupka u Drzavni proracun. S obzirom na to da se navedeni predujam uplaéuje na
ratun nadleznog suda jer se Fond za namirenje troSkova steCajnoga postupka
oshiva na svakom sudu (¢l. 111. st. 1. SZ-a), predlagatelj je navedeni iznos uplatio
na pogreSan racun pa je stoga sud pozvao istoga platiti iznos od 1.000,00 kn na ime
predujma za Fond za namirenje troSkova ste€ajnoga postupka na racun naveden u
izreci ovog rieSenja.

6. Prema ocjeni ovog suda, u ovom steCajnom predmetu potrebno je provesti
prethodni postupak u kojem bi se u skladu s odredbama Stecajnog zakona utvrdilo
postojanje stecajnih razloga i duznikove imovine. Svrha prethodnog postupka
ostvaruje se na nacin da se, sudjelovanjem privremenog steCajnog upravitelja,
odnosno njegovim djelovanjem utvrdi postojanje ste€ajnog razloga, kao i da se s
visokim stupnjem vjerojatnosti utvrdi imovina duznika, a $to kasnije utjeCe na tijek
steCajnog postupka. Naime, imovinu steCajnog duznika ne Cini samo ona imovina
koju je duznik imao u trenutku otvaranja ste€ajnog postupka, vec i ona imovina koja
je razli¢itim nedopustenim radnjama prije otvaranja steCajnog postupka iziSla iz
imovine ste€ajnog duznika. Dakle, utvrdivanje imovine ste€ajnoga duznika bitno je za
odluku suda u odnosu na to da li ¢e otvoriti ste€ajni postupak na temelju ¢1.128 SZ-a
ili Ce ste€aj otvoriti i zaklju€iti sukladno €¢1.132.SZ-a.

7. Nadalje, u konkretnom sluc€aju predlagatelj je iznio tvrdnju kako je kod
duznika ostvaren ste€ajni razlog prezaduzenosti. Prema ¢l. 7. SZ-a prezaduzenost
postoji ako je imovina duznika pravne osobe manja od postojeCih obveza. SkrecCe se
pozornost kako je predlagatelj dostavio BiljeSke uz financijske izvjeStaje poduzetnika
za razdoblje 1. sije¢nja 2020. do 31. prosinca 2020., zatim financijski izvjeStaj za
2020., Odluku o postupanju s gubitkom 2020 godine. Kako je prijedlog podnesen u
travnju 2022., sud moze, radi ispitivanja steCajnoga razloga prezaduzenosti, u smislu
odredbe ¢l. 125. SZ-a odrediti vjeStaka, koji bi trebao izvrSiti uvid u svu raspolozivu
dokumentaciju koja se odnosi na poslovanje i imovinu duznika kako bi se utvrdile sve
duZnikove obveze i njegova cjelokupna imovine.

8. Slijedom navedenog, imajuc¢i u vidu mogucnost provodenja financijskog
vjestaCenja, zatim imenovanja privremenog ste€ajnoga upravitelja, te €injenicu da se
iz dodatnog iznosa predujma namiruju troskovi prethodnoga postupka do otvaranja
ste€ajnog postupka, sud je predlagatelju naloZio uplatu dodatnog predujma u iznosu
od 5.000,00 kn za pokrice troSkova steCajnoga postupka jer se u prethodnom
postupku provode neophodne radnje suda i tijela steCajnoga postupka, a Cijim
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djelovanjem nastaju troSkovi postupka. Tako da, privremenom ste€ajnom upravitelju
za obavljanje poslova pripada pravo na nagradu u skladu s Uredbom o kriterijima i
nacinu obraCuna i placanja nagrade steCajnom upravitelju (Narodne novine 105/15),
odnosno, ima pravo na jednokratnu bruto nagradu u prethodnom postupku u iznosu
od 3.000,00 kn do 20.000,00 kn. Nadalje, tijekom prethodnog postupka nastaju
materijalni troSkovi poput postarine, pristojbi troSkova telefoniranja, troSak kopiranja i
sl. u iznosu minimalno 200,00 kn. Pored navedenog, u ovom postupku, ako bude
potrebno, sud ¢e odrediti financijsko-knjigovodstvenog vjeStaCenja radi ispitivanja
ste€ajnoga razloga prezaduzenosti, a $to predstavlja daljnji troSak.

9. Imajuci u vidu navedenog, sud je rijeSio kao u izreci uz upozorenje na
pravne posljedice iz ¢l. 114. st. 5. SZ-a.

U Zagrebu 19. travnja 2022.
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