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PRIMIO

Na poslovni broj: St-529/2017

Dostavljamo drugostupanjsku odluku poslovni broj Pz-6224/2019-2 od 30. listopada
2019., na daljnje postupanje.

Radi predaje odluke strankama i drugim zainteresiranim osobama, prvostupanjski ¢e
sud koristiti informacijski sustav te ¢e dostavu obaviti elektroni¢kim putem (&l. 133.d ZPP-a).

Zagreb, 8. studenog 2019.

Ovlasteni sluzbenik

ryi //ﬂ}? 14

Brankica Curmdan
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REPUBLIKA HRVATSKA

ceinnrranag

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

o PRIMIO
Berislavi¢eva 11, Zagreb '

Poslovni broj: 56 Pz-6224/2019-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijec¢u sastavljenom od sudaca Tatjane
Kujundzi¢ Novak, predsjednice vijeca, Ivice Omazica, suca izvjestitelja i Davora Pustijanca,
¢lana vijeca, u steCajnom postupku nad steajnim duznikom ISTO dioni¢ko drustvo za usluge
u ste¢aju, Augusta Senoe 4-6, Varazdin, OIB 88502209643, odludujuéi o Zalbi vjerovnika
JOSIPA GALINCA iz Zagreba, Zelinska ulica 3, OIB 58302139318, protiv rjesenja
Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-265, od 4. srpnja 2019. i rjesenja
poslovni broj St-529/2017-266, od 4. srpnja 2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 30. listopada
2019.

rijesio je

I. Odbacuje se zalba vjerovnika Josipa Galinca iz Zagreba protiv rjeenja Trgovackog
suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-265 od 4. srpnja 2019., kao nedopustena.

[1. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-266 od
4. srpnja 2019. i predmet vrac¢a tom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje
U odnosu na Zalbu protiv rjeSenje poslovni broj $t-529/2017-265 od 4. srpnja 2019.:

Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-265 od
4. srpnja 2019., utvrdene su i osporene trazbine prema ste¢ajnom duzniku ,.Isto” dionicko
drustvo za usluge, u stecaju.

Rjedenje Zzalbom pobija vjerovnik Josip Galinac iz Zagreba, navode¢i u bitnom da
rjeSenje ne obuhvaca njegovu trazbinu jer ste¢ajni upravitelj njegovu trazbinu, kao trazbinu
bivseg radnika duZnika, nije uvrstio u tablicu vjerovnika I. viSeg isplatnog reda iako je to bio
duzan u¢initi prema odredbi ¢l. 257. st. 3. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 171/15 i
104/17; dalje: SZ).

Zalba nije dopustena.
Prema odredbi ¢l. 265. st. 3. SZ-a protiv rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama

pravo na zalbu ima svaki vjerovnik u dijelu koji se tice njegove prijavljene trazbine, odnosno
‘ trazbine koju je osporio i steajni upravitelj.
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Iz pobijanog rjeSenja kao i navoda zalbe, kao nesporno proizlazi, da trazbina vjerovnik
Josipa Galinca iz Zagreba, nije navedena u pobijanom rjesenju niti je o njoj tim rjeSenjem
odlucivano.

Kako, dakle, pobijanim rjeSenjem nije odlu¢ivano o trazbini vjerovnika Josipa Galinca
iz Zagreba i rjeSenje se ne ti¢e njegove trazbine, stoga sukladno navedenoj odredbi ¢l. 265. st.
3. SZ-a nije ni ovlasten podnositi zalbu protiv rjeSenja o utvrdenim i osporenim trazbinama.

Stoga je na temelju odredbe ¢l. 367. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne
novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13,
89/14 i 70/19; dalje: ZPP),u vezi s ¢l. 10. SZ-a, Zalbu valjalo odbaciti kao nedopustenu (tocka
l. izreke ovog rjedenja).

U odnosu na zalbu protiv rjedenje poslovni broj St-529/2017-266 od 4. srpnja 2019.:

Pobijanim rjeenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-266 od
4. srpnja 2019., odbacena je prijava trazbine vjerovnika Josipa Galinca iz Zagreba od 6. rujna
2018., kao nepravodobna.

Tako je odlucio prvostupanjski su pozivom na odredbu ¢l. 257. st. 6. SZ-a jer je, kako
navodi, prijava trazbine vjerovnika s obratunskim listama placa, podnesena 6. rujna 2018.,
nakon proteka zakonskog roka od 60 dana od dana objave rjeSenja o otvaranju stecaja na e-
oglasnoj ploci suda, 21. prosinca 2017.

Rjesenje zalbom pobija vjerovnik Josip Galinac iz Zagreba, navodeci u bitnom da je
sud odbacio prijavu trazbine pozivajuéi se na podnesak od 6. rujna 2018. U tom podnesku
zalitelj je, kako navodi, trazio da se dopune tablice njegovom trazbinom iz radnog odnosa,
kao trazbine 1. viSeg isplatnog reda, za koje je, sukladno odredbi ¢l. 257. st. 3. SZ-a stecajni
upravitelj trebao sastaviti popis i uvrstiti trazbinu u tablicu, $to je neosnovano propustio
udiniti, iako je i u svom izvje¢u od 4. travnja 2018. naveo da je izvrSena odjava Josipa
Galinca i da postoje obveze prema radnicima. Predlaze da se rjeSenje ukine i predmet vrati na
ponovni postupak.

Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredaba ¢l. 381. i €l. 365. st. 2. ZPP-a, u vezi s
&l. 10. SZ-a, u granicama zalbenih razloga i pazec¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4.8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i na
primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da pobijano rjeSenje nije pravilno i zakonito.

Iz pobijanog rjeSenja i spisa proizlazi da je rje3enjem prvostupanjskog suda poslovni
broj St-529/2017-57 od 21. prosinca 2017. otvoren ste¢aj nad duznikom i da je rjesenje istog
dana objavljeno na e-oglasnoj plogi, a kojim su izmedu ostalog pozvani vjerovnici stecajnog
duznika da u roku od 60 dana od dana objave oglasa o otvaranju ste¢ajnog postupka prijave
svoje trazbine steCajnom upravitelju.

Iz podneska od 6. rujna 2018. (str. 2514. spisa), koji sud odbacuju kao nepravodobnu
prijavu, proizlazi da je tim podneskom, kako navodi i u Zalbu, Zalitelj ponovno obavjestava
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sud da je ste¢ajni upravitelj bez ikakvih opravdanih razloga propustio njegovu trazbinu
uvrstiti u tablicu, te da to ucini, kako je to i bio duzan u¢initi sukladno odredbi ¢l. 257. st. 3.
SZ-a, te je uz taj podnesak dostavio i obracunske liste placa. Dalje iz spisa proizlazi da je
zalitelj to trazio jo$ u podnesku od 26. travnja 2018. (str. 1497. spisa) i to prije ispitnog
ro¢iste odrzanog 2. svibnja 2018. (str. 1672. spisa). Dakle, stecajni upravitelj je znao za
trazbinu Zalitelja.

Prema odredbi ¢&l. 257. st. 3. SZ-a steCajni upravitelj ima duZznost u slu¢aju trazbina
radnika i prijasnjih radnika (kao $to je, kako proizlazi iz spisa predmetan trazbina Zalitelja)
sastaviti popis svih trazbina radnika i prijasnjih duznikovih radnika dospjelih do otvaranja
steCajnoga postupka koje je obvezan iskazati u bruto iznosu i netoiznosu i predo¢iti na potpis
prijavu njihovih trazbina u dva primjerka. Ako radnik ili prijadnji duznikov radnik nije
prijavio trazbinu, smatrat ¢e se da je trazbinu prijavio u skladu s popisom iz stavka 3. ovog
¢lanka (st. 4.).

Dakle, obveza je steCajnog upravitelja da sastavi popis trazbina i takav popis se smatra
prijavom radnikove trazbine, dok je podnoSenje prijave od strane radnika, kao vjerovnika,
njegovo dispozitivno pravo i on ¢e je podnijeti ako se ne slaze sa skupnom prijavom ste¢ajnog
upravitelja.

U ovom slucaju Zzalitelj, kako proizlazi iz podneska od 6. rujna 2018. nije tim
podneskom posebno ni prijavio svoju trazbinu, jer bi to naravno bilo nepravodobno, nego je
ukazivao na propust ste¢ajnog upravitelja kojeg je pozivao da ispravi propust sto je, kako je
naprijed navedeno trazio jo§ u podnesku od 26. travnja 2018.

Ovaj sud smatra da se steajni upravitelji ne moze ekskulpirati te svoje duZnosti
odnosno zakonske obveze, prijavljivanja radnic¢kih trazbina, posebice imajuci u vidu kako se
zaliteljeva trazbina temelji na ovrdnoj ispravi, obracunima pla¢a i radnik kao vjerovnik ne
moze zbog propusta steCajnog upravitelja snositi Stetne posljedice.

Dakle, Zalitel] je odteCen propustom steCajnog upravitelj koji ga nije uvrstio u popis
trazbina duznikovih ranijih zaposlenika, u kojem slu¢aju bi bila ispitana njegova trazbina.
Kako bi se taj propust ispravio potrebno je odrzati posebno ispitno ro¢iste i na njemu ispitati
zaliteljevu trazbinu.

Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a, valjalo zalba
uvazit i ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti na ponovan postupak (to¢ka II. izreke ovog
rjeSenja).

Zagreb, 30. listopada 2019.

Predsjednica vijeca
Tatjana Kujundzi¢ Novak
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