REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI KAZNENI SUD U ZAGREBU
Zagreb, llica-Selska, llica 207

Poslovni broj: K-1040/2026-21

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcéinski kazneni sud u Zagrebu po sutkinji tog suda Iris Juzbasi¢ Gabron kao sucu
pojedincu, uz sudjelovanje Lane KrecCi¢ kao zapisniCarke, u kaznenom postupku
protiv optuzenog Maria Zivkovi¢a, zbog kaznenog djela iz &lanka 229. stavak 1. u
svezi Clanka 52. Kaznenog zakona (,Narodne novine“ broj 125/11, 144/12, 56/15,
61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24 i 136/25 — dalje u
tekstu: KZ), povodom optuznice Opcinskog kaznenog drzavnog odvjetniStva u
Zagrebu (dalje u tekstu: OKDO Zagreb) broj KO-D0O-960/2026 od 15. lipnja 2026., s
izmjenom od 12. kolovoza 2026., nakon odrzane javne rasprave 12. kolovoza i 2.
rujna 2026. u prisutnosti savjetnika u OKDO Zagreb Nevena Sutaric¢a, optuzenog i
branitelja po sluzbenoj duznosti optuZzenog, odvjetnika Marijana Sente, dana 2. rujna
2026., objavio je i

presudio je

|. Optuzeni Mario Zivkovi¢, OIB: 96238034493, sin Gojka i Jadranke rodene Puzjak,
roden 24. rujna 1984. u Zagrebu, s prebivalistem u Zagrebu, IV. Luka 24, drzavljanin
Republike Hrvatske, pismen, sa zavrSenom srednjom Skolom za mesara, povremeno
radio kao gradevinski radnik, nezaposlen, bez imovine, neoZenjen, bez djece, bez
Cina i odlikovanja, ne vodi se drugi kazneni postupak, osudivan,

kriv je
sto je:

- U razdoblju od 29. svibnja 2026. od 21,15 sati do 31. svibnja 2026. oko 16,30
sati, u Zagrebu, s ciljem protupravnog prisvajanja tude pokretne stvari:

a) 30. svibnja 2026. godine oko 05,35 sati na adresi u Zagrebu, Dubrava br.
214, s ciliem protupravnog prisvajanja tude pokretne stvari, osum. Mario Zivkovié je
doSao do trgovine “Studenac”, nakon ¢ega je uporabom tjelesne snage -
potiskivanjem i udarcima nogom, obio i otvorio dvokrilna, klizna staklena vrata, vel.
160 x 250 cm, na nacin da je ista izbacio iz leZista, razbivSi staklenu stjenku, kroz
nastali otvor se provukao u prodajni prostor trgovine odakle je uzeo i nepripadno
zadrzao vece koli€¢ine duhanskih proizvoda - cigareta, vrijednih 1.269,60 eura,
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b) 29./30. svibnja 2026. godine, u vremenu od 21,15 do 06,15 sati, na adresi u
Zagrebu, Dubrava br. 212, s ciliem protupravnog prisvajanja tude pokretne stvari,
osum. Mario Zivkovié je do$ao do caffe bara ,Saga*“, vlasnistvo obrta za ugostiteljstvo
“Caffe bar Saga”, vl. Stefanije Topolovec, nakon &ega je uporabom prikladnog
predmeta, razbio fiksnu staklenu stjenku caffe bara, kroz nastali otvor se provukao u
unutrasnjost odakle je uzeo novac i to oko 100 eura u raznim apoenima, jedne boce
alkoholnog pi¢a ,Jack Daniel's od 1 litre vrijedan oko 25 eura,

c) 30. svibnja 2026. godine, u vremenu od 02,30 do 08,30 sati na adresi u
Zagrebu, Dubrava br. 169, s ciliem protupravnog prisvajanja tude pokretne stvari,
osum. Mario Zivkovié je do$ao do otvorene garaze obiteljske kuée u izgradnji, prisao
parkiranom mopedu - skuteru marke i modela “Kymco agility city 507, sive boje s
efektom, reg. oznake ZG 9741 JN, br. Sasije LC2C1000082400136, vlasnistvo
Antuna Colakiéa, a potom je skuter vrijedan oko 700,00 eura uzeo i nepripadno
zadrzao,

d) 31. svibnja 2026. godine, oko 16,30 sati, na adresi u Zagrebu, Okucanska
ulica br. 30, ispred trgovine Vema, s ciliem protupravnog prisvajanja tude pokretne
stvari, elektricni romobil marke E-Rom Ducatti Pro I, crne boje, serijskog broja
DUMO2400092409S0440, vl. Violete Buri¢, vrijedan 384,93 odvezao i na taj nacin ga
nepripadno zadrzao,

- d a k | e, obijanjem iz zatvorenih prostorija, tude pokretne stvari oduzeo
drugome s ciljem da ih protupravno prisvoji,

- Cime je pocinio jedno kazneno djelo protiv imovine - teSkom kradom u
produljenom trajanju, opisano u Clanku 229. stavak 1. toCka 1. KZ-a u svezi s
Clankom 228. stavak 1. KZ-a i u svezi s ¢lankom 52. KZ-a, a kaznjivo po Clanku 229.
stavak 1. KZ-a.

ll. Temeljem &lanka 229. stavak 1. KZ-a optuzeni Mario Zivkovié se

osuduje

NA KAZNU ZATVORA
U TRAJANJU OD 10 (DESET) MJESECI.

[ll. Temeljem Clanka 54. KZ-a optuZzenom se u kaznu zatvora na koju je osuden ima
uracunati vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 2. lipnja 2026. pa nadalje, s time
da najdulje moze trajati do pravomocnosti presude, a nakon pravomocnosti presude
do pravomocnosti rjieSenja o upucivanju na izdrzavanje kazne zatvora, ali ne dulje od
rokova iz ¢lanka 133. ZKP-a.

IV. Temeljem Clanka 69. KZ-a optuZzenom se izriCe sigurnosna mjera obveznog
lijeCenja od ovisnosti koja moZe trajati do prestanka razloga zbog kojih je izre€ena, a
najdulje do prestanka izvrSenja kazne zatvora.

V. Temeljem ¢lanka 158. stavak 2. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine®
broj 152/08, 76/09, 80/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19,
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80/22, 36/24, 72/25 i 13/26 - dalje u tekstu: ZKP) oStecenom Studenac d.o.o., OIB:
02023029348, iz Omisa, Cetvrt Ribnjak 17, dosuduje se imovinskopravni zahtjev u
iznosu od 1.269,60 eura (tisucu dvjesto Sezdeset devet eura i Sezdeset centi), a
ostec¢enoj Stefaniji Topolovec, OIB: 38191799644, iz Zagreba, Dubrava 31, u iznosu
od 125,00 (sto dvadeset pet) eura te se nalaze optuzenom iste platiti u roku od 15
(petnaest) dana od dana pravomocnosti ove presude.

VI. Temeljem Clanka 148. stavka 6. ZKP-a optuzZeni se oslobada u cijelosti placanja
troSkova kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavka 2. tocke 1. do 6. ZKP-a te nuznih
izdataka i nagrade postavljenog branitelja po sluzbenoj duznosti.

Obrazlozenje

1. OKDO Zagreb podiglo je uvodno citiranu optuznicu protiv optuZzenog zbog dva
kaznena djela iz Clanka 229. stavak 1. tocka 1. KZ-a te zbog dva kaznena djela iz
¢lanka 228. stavak 1. KZ-a, u svezi ¢lanka 51. KZ-a.

2. Osteceni Studenac d.o.o. postavio je imovinskopravni zahtjev 30. svibnja 2026. u
iznosu od 1.269,60 eura i oStecena Stefanija Topolovec 30. svibnja 2026. u iznosu
od 125,00 eura.

3. Optuzeni pozvan da se ocituje o optuzbi i imovinskopravnim zahtjevima izjavio je
kako se smatra krivim za kaznena djela koja mu se optuznicom stavljaju na teret te
da je suglasan s postavljenim imovinskopravnim zahtjevima.

4. U svojoj obrani iznesenoj na pocetku dokaznog postupka, buduc¢i da se ocCitovao
krivim, naveo je da odmah na pocCetku Zeli re¢i da se ne slaze s predlozenom
kaznom, a Zzao mu je i kaje se Sto je pocinio predmetna kaznena djela, no neke stvari
su vec i vracene. Ovakvo nesto viSe ne bi pocinio jer to nije njegov nacin ponasanja.

4.1. Na poseban upit branitelja po sluzbenoj duznosti odgovorio je da se lijeci od
ovisnosti i da je u vrileme pocinjenja kaznenih djela bio pod dosta velikim utjecajem
Normabela, a lijeci se kod doktorice Danice Romac u Mirogojskoj 11.

5. Tijekom dokaznog postupka uz suglasnost stranaka procitano je i pregledano:
izvjeS¢e o uhi¢enju i dovodenju, sluzbena zabiljeSka o dojavi s izvjes¢em o
utvrdenom cinjeni¢énom stanju, podnesak TD ,Studenac® d.o.o. — otpis, potvrda o
privremenom oduzimanju predmeta broj: 00320239 sa pripadajuc¢im zapisnikom,
fotografije nadzornih kamera, sluzbena zabiljeSka o dojavi s izvjeS¢em o utvrdenom
¢injenicnom stanju, fotografije na listovima 41 do 49 spisa, potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta broj: 00320323 (na listu 50 spisa), raCun TD ,Pevex” d.d.,
fotografija Ducatti-romobila, potvrda o privremenom oduzimanju predmeta broj:
00320322 sa pripadaju¢im zapisnikom, potvrda o vra¢anju predmeta, te nalaz i
miSljenje vjestaCenja prof. dr. sc. Lane Muzini¢ Marini¢ od 21. kolovoza 2026. (list
145-160 spisa), a na kraju dokaznog postupka procitan je izvadak iz kaznene i
prekrSajne evidencije za optuzenog (list 120 do 125 i 69 spisa).

6. Optuzeni se oCitovao da se smatra krivim za kaznena djela koja mu se stavljaju na
teret te je ucinio nespornim sve Cinjeni¢ne navode optuznice, a obrana optuzenog u
kojoj priznaje pocinjenje je suglasna svim materijalnim dokazima koje je sud
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prihvatio, zbog €ega je sud utvrdio da je ovakvim postupanjem optuzeni ostvario sve
subjektivne i objektivne elemente djela koja su mu stavljena na teret.

6.1. Optuzeni je priznao pocinjenje svih kaznenih djela, odnosno pocinjenje dvije
teSke krade i dvije krade, kako mu je to bilo stavljeno na teret optuznicom, no kako je
sud vezan Ccinjenicnim opisom kaznenog djela, a ne i pravhom i zakonskom
kvalifikacijom kaznenih djela, to je sud optuzenog proglasio krivim za jedno
produljeno kazneno djelo teske krade iz Clanka 229. stavak 1. KZ-a. Naime, sukladno
Clanku 52. KZ-a produljeno kazneno djelo je pocCinjeno kada pocinitelj s hamjerom
izvrSi viSe odvojenih radnji u prirodnom smislu kojima se ostvaruju bic¢a istog ili
istovrsnin kaznenih djela, ako one s obzirom na njihovu prostornu i vremensku
povezanost Cine jedinstvenu cjelinu u pravhom smislu. Jednako tako ostvaruju li se
radnjama obiljeZja viSe istovrsnih kaznenih djela, produljeno kazneno djelo ¢e se
pravno oznaciti prema najtezem od tih kaznenih djela. Dakle, kako se optuzenom
stavlja na teret da je u Zagrebu 30. i 29./30. svibnja 2026. obijanjem vrata, odnosno
stijenke caffe bara, tude pokretne stvari (cigarete, 100,00 eura i bocu alkoholnog
pi¢a) oduzeo s ciliem da ih protupravno prisvoji, te da je 30. i 31. svibnja 2026.
oduzeo (skuter i elektricni romobil) tude pokretne stvari s ciliem da ih protupravno
prisvoji, to je razvidno da su u konkretnoj situaciji ispunjeni i objektivni i subjektivni
elementi produljenog kaznenog djela, buduc¢i da je rije€ o viSe istovrsnih kaznenih
djela, s time da je svako djelo ostvareno na bitno istovrstan nacin te postoji
vremenska povezanost svih djela, odnosno kod optuzenog je postojala produljena, to
jest nastavljena namjera koja se temeljila na bitno istovrsnoj situaciji. Uslijed
navedenog optuzeni je proglasen krivim za pocinjenje kaznenog djela teSke krade u
produljenom trajanju, a ne za Cetiri kaznena djela, odnosno dvije teSke krade i dvije
obicne krade u stjecaju, kako mu je to bilo stavljeno na teret.

7. Obzirom na sve navedeno, a sukladno &lanku 459. stavku 7. ZKP-a, obrazlaze se
dalje samo odluka o kazni na koju je optuZeni osuden, odnosno koje je okolnosti sud
uzeo u obzir prilikom odmjeravanja kazne.

8. Prilikom odluke o kazni sud je primijenio opc¢e pravilo o izboru vrste i mjere kazne
te je u odnosu na optuZenog cijenio sve olakotne i otegotne okolnosti.

9. Kao olakotne okolnosti na strani optuzenog sud je cijenio priznanje kaznenog djela
Cime je ubrzao i olakS8ao okoncCanje ovog kaznenog postupka, izrazeno kajanje i
Zaljenje, korektno drZanje pred sudom, te smanjenu ubrojivost, dok je otegotnim
cijenio viSestruku kaznenu osudivanost, i to od 2005. u Cak trinaest navrata, od ¢ega
dvanaest puta zbog istovrsnog kaznenog djela, uz izricanje uglavhom bezuvjetnih
kazni zatvora.

10. OdluCujuci o vrsti i visini kazne, sud je uzeo u obzir i zaprijeCenu kaznu za
kazneno djelo iz Clanka 229. stavak 1. KZ-a, pri ¢emu je posebno cijenjeno
postupanje optuzenog, odnosno da je isti kazneno djelo pocinio s najtezim stupnjem
krivnje — izravhom namjerom koja iako je sastavni element kaznenog djela ima biti
uzeta u obzir prilikom odluke suda o kazni. Isto tako uzeto je u obzir da se radi o
produlienom kaznenom djelu, u sastavu kojeg je optuzeni pocinio Cetiri radnje u
vremenskom periodu od dva dana, $to ukazuje na odredenu upornost i kriminalnu
volju u protupravnom postupanju uz otudenje predmeta i novca u ukupnoj vrijednosti
od 1.394,60 eura, obzirom su skuter i elektricni romobil vraceni, tako da Steta u
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odnosu na dvije radnje nije nastupila, dok je u odnosu na ostatak iskazao spremnost
za placanjem nastale Stete. Nadalje, uzeta je u obzir i pobuda iz koje je kazneno
djelo pocinjeno, odnosno da je optuzeni ovisnik o viSe psihoaktivnih tvari i da ima
poremecaj licnosti mjeSovitih karakteristika, Sto je utvrdeno provedenim
vjeStaCenjem, Sto ga naravno nikako ne opravdava u pocinjenju djela buduci da se
sam doveo u navedeno stanje, ali ima biti cijenjeno prilikom odluke o kazni.

11. Stoga je sud, odlu€ujuéi o vrsti i visini kazne optuzenog osudio na kaznu zatvora
u trajanju od deset mjeseci, a za koju kaznu sud smatra da ¢e ostvariti svoju svrhu u
vidu opce i specijalne prevencije, odnosno da ¢e se izreCenom kaznom zatvora
utjecati na optuzenog, ali i na sve ostale potencijalne pocinitelje kaznenih djela da ne
Cine ista, odnosno da usklade svoje ponasanje s drustveno priznatim normama, da
¢e ovakvom kaznom biti zapravo posebno izrazena drustvena osuda optuzenom za
poCinjeno djelo i jaCat ¢e se povjerenje gradana u pravni poredak utemeljen na
vladavini prava, te e se i jacati svijest optuzenog, ali i ostalih potencijalnih pocinitelja
da ne Cine nova kaznena djela jer ¢e ovakvom kaznom biti ojaCana svijest o
pogibeljnosti ¢injenja kaznenih djela, ali i o pravednosti kaZznjavanja. OptuZzenom je
prilikom odmjeravanja kazne honorirano priznanje djela, iskreno kajanje i Zaljenje,
medutim ono $to nadjatava navedene olakotne okolnosti je Cinjenica viSestruke
kaznene osudivanosti. Naime, radi se o specijalnom povratniku na kojeg brojna
dosadas$nja osudivanost i boravak na izdrzavanju kazni ocito nije utjecao na nacin da
svoje ponasanje uskladi s opcCe prihvacenim drustvenim normama i suzdrzi se od
daljnjeg pocinjenja kaznenih djela. Obzirom znaci ranija viSestruka osudivanost, i na
bezuvjetne kazne zatvora nije utjecala na optuzenog na nacin da svoje ponasanje
uskladi s pozitivno pravnim propisima i da shvati neprimjerenost svog nacina
postupanja, onda je razvidno da se bilo kojom drugom kaznenopravnom sankcijom,
osim bezuvjetne kazne zatvora ne bi mogla posti¢i svrha kaZnjavanja u odnosu na
optuzenog, tako da se kazna zatvora upravo u trajanju od deset mjeseci Cini
primjerenom i dostatnom svemu spomenutom (imajuci pri tome na umu iznos Stete
koja je prouzroCena, a koja nije velika i da se radi o pocinjenju jednog kaznenog
djela) te potrebnom radi ostvarivanja svrhe, s time da ¢ée optuzenom nakon $to izdrzi
kaznu zatvora biti omoguceno ponovno uklju€ivanje u drustvo, odnosno drustveno
prihvatljivo pona$anje te ¢e doci u priliku pokazati je li se sada odlucio kloniti €injenja
kaznenih djela i da li je spreman na lijeCenje koje mu ocito treba.

12. Temeljem cClanka 54. KZ-a optuzenom se u kaznu zatvora na koju je osuden
uraCunava vrijeme provedeno u istraznom zatvoru od 2. lipnja 2026. pa nadalje, no
ne dulje od zakonom propisanih rokova koji su citirani.

13. Imajuéi na umu nalaz i miSljenje vjeStaka psihijatra optuzenom je izreCena
sigurnosna mjera obveznog lije€enja od ovisnosti koja moZe trajati do prestanka
razloga zbog kojih je izreCena, a najdulje do prestanka izvrSenja kazne zatvora,
obzirom na navedenu preporuku potrebe lije¢enja.

14. Temeljem Clanka 158. stavak 1. i 2. ZKP-a sud je optuzenog obvezao na ime
postavljenog imovinskopravnog zahtjeva nadoknaditi oSte¢enom trgovackom drustvu,
Studenac d.o.o. iznos od 1.269,60 eura i oStecenoj Stefaniji Topolovec iznos od
125,00 eura, buduci da su spomenuti postavili imovinskopravni zahtjev u odnosu na
predmete i novac koji su im otudeni, a s ¢ime se i optuzeni suglasio, radi ¢ega je



6 Poslovni broj: K-1040/2026-21

onda optuZzenom naloZeno da isto nadoknadi u roku od 15 (petnaest) dana od dana
pravomocnosti presude.

15. lako je optuzeni proglasen krivim zbog pocinjenja kaznenog djela, sud ga je
temeljem zakonske odredbe Clanka 148. stavak 6. ZKP-a u cijelosti oslobodio
duznosti naknade troSkova ovog kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavka 2. toCke 1.
do 6. ZKP-a te nagrade i nuznih izdataka postavljenog branitelja po sluzbenoj
duznosti, obzirom je isti nezaposlena osoba bez imovine, a i nalazit ¢e se na
izdrzavanju kazne zatvora, slijedom Cega je ocjena da bi placanjem troSkova
postupka bila dovedena u pitanje njegova osnovna Zivotna egzistencija.

U Zagrebu 2. rujna 2026.

Sutkinja:
Iris Juzbasié Gabron

IRIS JUZBASIC GABRON

Elektronicki potpisano: 08.09.2026T09:38:44 (UTC:2026-09-08T07:38:44Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: d51ad06e-fdb9-45ec-b074-e5231a21dceb
Opdinski kazneni sud u Zagrebu '\xﬁs é h

UPUTA O PRAVU NA ZALBU:

Protiv ove presude stranke imaju pravo podnijeti zalbu u roku od 15 (petnaest) dana
od dana primitka pisanog otpravka presude. Zalba se podnosi ovom sudu u
dovoljnom broju primjeraka za sud i protivhu stranku, a o zalbi odlucuje nadlezni
Zupanijski sud kao drugostupanjski sud.

DNA:
1. OKDO Zagreb broj KO-DO-960/2026
2. optuzenom - putem istraznog zatvora Zatvora u Zagrebu
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3. branitelju po sluzbenoj duznosti optuzenog, odvjetniku Marijanu Senti
4. oStecenom Studenac d.o.o., Omis, Cetvrt Ribnjak 17
5. oStecCenoj Stefaniji Topolovec, Zagreb, Dubrava 31



Broj zapisa: 9-3088c-ca05a
Kontrolni broj: 09bd0-44e62-35e90

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Opc¢inski kazneni sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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