7 St-441/2019

TRGOVACKOM SUDU
SPLIT

Za

VRHOVNI SUD RH
ZAGREB

Predlagatelj: Kupac-razluéni vjerovnik ORIENS d.o.o. Split, Kopilica 62,
OIB: 3292623252, zastupan po punomocniku Tomislavu Krka, odvjetniku
u Krka&Krka odvjetnicko drustvo d.o.o. Split, StarCeviceva 13

Duznik: Ste€ajna masa iza ENNIA PRIMA d.o.o. u ste€aju, Zagreb, Radnicka
cesta 52, OIB: 15404560205, zastupan po ste€ajnom upravitelju
Stjepanu Lovi¢ iz Zagreba, Radni¢ka cesta 52

PRIJEDLOG ZA DOPUSTENJE
REVIZIJE

Protiv RjeSenja VTS RH Zagreb
broj 44 Pz-3255/2021-2 od 12.07.2021.god.

1/ Predlagatelj kupac-razlu¢ni vjerovnik ORIENS d.o.o. Split (u daljnjem tekstu:
Predlagatelj) u roku od 30 dana od dana dostave drugostupanjskog rieSenja podnosi
prijedlog za dopustenje revizie protiv RjeSenja VTS RH Zagreb broj 44 Pz-
3255/2021-2 od 12.07.2021.god.

Navedena revizija podnosi se temeljem odredba ¢l. 385. st. 1. ZPP-a (NN broj
53/91, 91/92, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08,
57/11, 25/13, 89/14, 70/19; dalje: ZPP), a temeljem koje odredbe je propisano da se
prijedlog za dopustenje revizije moze podnijeti zbog pravnog pitanja koje je vazno za
odluku u sporu i za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u
njegovoj primjeni ili za razvoj prava kroz sudsku praksu.
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Ujedno se revizija podnosi i temeljem odredbe ¢l. 385.a. ZPP-a, prema kojoj
odredbi Vrhovni sud Republike Hrvatske moze dopustiti reviziju ako se moze
oCekivati odluka o nekom pravnom pitanju koje je vazno za odluku u sporu i za
osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni ili za
razvoj prava kroz sudsku praksu, a osobito:

- ako je rijeC o pravhom pitanju o kojem odluka suda drugog stupnja odstupa
od prakse revizijskog suda ili

- ako je rijeC o pravnom pitanju o kojem nema prakse revizijskog suda,
pogotovo ako sudska praksa viSih sudova nije jedinstvena.

Prijedlog za dopustanje revizije podnosi se radi slijedecih pravnih pitanja koja
su vazna za odluku u ovom sporu, ali su vazna i za osiguranje jedinstvene primjene
prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni kao i za razvoj prava kroz sudsku
praksu, a rije€ je dijelom i o pitanjima o kojima nema prakse revizijskog suda:

1) Da li se visina troSkova steCajnom upravitelju, a temeljem Uredbe o
kriteriima i nacinu obraCuna nagrade steCajnom upravitelju (NN 105/2015)
obraCunava prema obujmu i slozenosti poslova ili samo prema vrijednosti unovcenih
nekretnina;

2) Da li se visina troSkova u steC¢ajnom postupku stec¢ajnom upravitelju
obracunava po istim kriterijima po kojima se troSak ste¢ajnom upravitelju obracunava
u ovrSnom postupku;

3) Da Ii se rjeSenje o dosudi kupcu koji je uplatio kupoprodajnu cijenu moze
ponistiti ukoliko kupac nije uplatio trosak steCajnom upravitelju.

ObrazloZenje

Sto se ti¢e ¢&injeniénih navoda i dokaza uvidom u predmetni spis Trgovackog
suda u Splitu broj 7 St-441/2019-47 nesporno se moze utvrditi:

Pregledom rjeSenja Trgovackog suda u Splitu broj 7 St-441/2019-47 od
08.04.2021.god. odlu€eno je:

, |. 1z iznosa od 4.330.000,00 kuna, ostvarenog unov€enjem nekretnine
oznacene kao Cest.zem. 6879/4, vrt, povrSine 715 m2 i Cest.zem. 6879/6, zgrada
povrSine 190 m2, upisana u ZU 5345 K.O. Split, Opcinskog suda u Splitu,
ZemljiSnoknjiznog odjela Split, namiruju se:

1.) troSkovi unov€enja u iznosu od 392.802,55 kn,

2.) djelomi¢no trazbina razlu€¢nog vjerovnika ORIENS d.o.o. Split, Kopilica 62,
OIB: 32292623252, u iznosu od 3.937.197,45 kuna, prebijanjem iznosa njegove
trazbine s ostvarenom kupovinom.

II. NalaZze se razlu¢nom vjerovniku-kupcu ORIENS d.o.o0. Split, Kopilica 62,
OIB: 32292623252, da na ime troSkova unovéenja nekretnine iz tocke . izreke ovog
rieSenja, u roku od 8 dana, a koji rok pocCinje teci istekom osmog dana od dana
objave ovog rjeSenja ne mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova, uplati iznos od
392.802,55 kuna na racun ste€ajnog duznika Ste€ajna masa iza ENNIA PRIMA
d.o.o. u ste€aju, Zagreb, Radni¢ka cesta 52, OIB: 15404560205, otvoren kod
Karlovacke banke d.d., IBAN HR3924000081110481157, te da u istom roku ovom
sudu dostavi dokaz o uplati.
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[ll. Ako razlu¢ni vjerovnik-kupac ORIENS d.o.0. Split, Kopilica 62, OIB:
32292623252, u odredenom roku iz toCke Il. izreke ovog rjeSenja ne uplati iznos od
392.802,55 kuna, sud Ce staviti izvan snage rjeSenje o namirenju i rjieSenje o dosudi
te prodaju oglasiti nevazec¢om.

Protiv navedenog rjeSenja razlucni vjerovnik-kupac ORIENS d.o.o. ulozio je
Zalbu pa je rieSenjem VTS RH Zagreb broj 44 Pz-3255/2021-2 od 12.07.2021.god.
odlu€eno:

,l. Odbija se kao neosnovana Zalba razlu¢nog vjerovnika ORIENS d.o.0. iz
Splita i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-441/2019-56 od
13.05.2021.god. u toCkama 1. i lll. izreke.

Il. Uvazava se zalba razlu€nog vjerovnika ORIENS d.o.0. iz Splita i preinacuje
tocka Il izreke rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-441/2019-56 od
13.05.2021.god., te se rjeSava:

Nalaze se razlu€nom vjerovniku - kupcu ORIENS d.o.o. Split, Kopilica 62, OIB:
32292623252, na ime troSkova unovcenja nekretnine iz tocke |. izreke ovog rieSenja
u roku od 8 dana, a koji rok pocCinje teci istekom osmog dana od dana objave
pravomoc¢nog rieSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova, uplatiti iznos od
392.802,55 kn (tristodevedesetdvijetisuceosamstodvije kune i pedesetpet lipa) na
racun stecajnog duznika Stecajna masa iza ENNIA PRIMA d.o.o. u ste€aju Zagreb,
Radnicka cesta 52, OIB: 15404560205, otvoren kod Karlovacke banke d.d. IBAN
HR39240081110481157, te da u istom roku sudu dostavi dokaz o uplati.”

DOKAZ: pregled rieSenja Trgovackog suda u Splitu broj 7 St-441/2019
od 13.05.2021.god., te pregled rieSenja VTS RH Zagreb broj
44 Pz-3255/2021-2 od 12.07.2021.god.

2/ Razluéni vjerovnik- kupac ORIENS d.o.o0. Split smatra da je sud prvog i drugog
stupnja prilikom donoSenja navedenih rjeSenja pogresno primijenio odredbe
Ste€ajnog zakona, te odredbe Ovrsnog zakona, kao i odredbe Uredbe o kriterijima i
nacinu obracuna i pla¢anja nagrade steCajnom upravitelju.

Pregledom dokumentacije u spisu Trgovackog suda u Splitu broj St-441/2019,
nesporno se moze utvrditi:

- da je rjeSenjem Trgovackog suda u Splitu broj St-441/2019-2 od
07.05.2020.god. odredeno da se nastavlja postupak radi naknade diobe stecCajne
mase iza tvrtke ENNIA PRIMA d.o.0. u stecaju,

- da je naprijed navedenim rjeSenjem za steCajnog upravitelja imenovan
Stjepan Lovic,

- da je rjeSenjem Trgovackog suda u Splitu broj St-441/2019-18 od
12.11.2020.god. odredena prodaja nekretnina ste€ajnog duznika,

- da je pravomoc¢nim rjeSenjem Trgovackog suda u Splitu broj St-441/2019-47
od 08.04.2021.god., navedena nekretnina dosudena razlu€nom vjerovniku-kupcu
tvrtki ORIENS d.o.o. Split za iznos od 4.330.000,00 kn, time da je kupac osloboden
pla¢anja kupovine, jer ima utvrdeno potrazivanje koje je upisano kao razluéno pravo
u iznosu od 26.593.390,36 kn,

- da je navedeno rjeSenje o dosudi nekretnine razlu¢nom vjerovniku-kupcu
ORIENS d.o.o. Split postalo pravomoc¢no,



-4-

- da je Trgovacki sud nakon pravomocnosti rieSenja o dosudi navedene
nekretnine razluénom vjerovniku-kupcu ORIENS d.o.o. Split, zakazao rociste radi
utvrdenja troSkova ste€ajnom upravitelju,

- da je stecCajni upravitelj dostavio sudu podnesak od 15.04.2021.god. u kojem
podnesku je zatraZio ukupan troSak u iznosu od 392.802,55 kn, time da je u
navedenom podnesku naveo iznos troSkova po pojedinim stavkama, te u istom
podnesku naveo obrazlozenje kako je utvrdio visinu troSkova,

- da je Trgovacki sud u Splitu u cijelosti utvrdio troSkove ste€ajnom upravitelju,
kako je to isti trazio u podnesku od 15.04.2021.god., pozivajuéi se na zakonske
propise koji reguliraju pitanje visine troSkova koje sud treba utvrditi steCajnom
upravitelju,

- da je po zalbi razlu¢nog vjerovnika VTS RH Zagreb utvrdio da ste€ajnom
upravitelju pripada zatraZeni troSak, time da je preinaceno rjeSenje suda prvog
stupnja na nacin da navedeni troSak razlu¢ni vjerovnik - kupac ORIENS d.o.o. treba
uplatiti u roku od osam dana od dana pravomocénosti rjieSenja suda prvog stupnja.

Razlu¢ni vjerovnik - kupac ORIENS d.o.o. Split smatra da je navedenim
rieSenjima sud pogresno primijenio materijalne propise, te time pocinio bitnu povredu
odredbi &l. 354. st. 1., st. 2. to€. 11., kao i odredbu ¢l. 356. ZPP-a.

Vezano za troskove koji pripadaju ste¢ajnom upravitelju u ovrSnom
postupku, Vrhovni sud RH je veé¢ donio odluku broj Rev-859/2020-2 od
08.09.2020.god.

U konkretnom slu€aju za spornu nekretninu, koju je kupio razlucni vjerovnik
kupac ORIENS d.o.0., prethodno je voden ovrsni postupak kod Opcinskog suda u
Splitu pod brojem Ovr-8605/15, pa je navedeni postupak obustavljen temeljem
rieSenja Opcinskog suda u Splitu od 16.02.2016.god.

Nakon Sto je navedena ovrha obustavljena Trgovacki sud u Splitu je donio
rieSenje broj St-441/2019-2 od 07.09.2020.god., kojim rieSenjem je odredeno da se
nastavlja postupak radi naknade diobe steCajne mase iza duznika ENNIA PRIMA
d.o.o. u stecaju.

U postupku je nesporno utvrdeno da steCajni duznik ENNIA PRIMA d.o.o. u
ste€aju ima jedinu imovinu i to nekretnine oznacene sa Cst.zem. 6879/4 povrSine 715
m2 i &st.zem. 6879/6 povrSine 190 m2, obje nekretnine upisane u ZU 5345 K.O. Split.

U navedenom postupku izvrSena je procjena navedenih nekretnina, te su iste
nekretnine prema procjeni sudskog vjeStaka Jure Malenica, procijenjene na iznos od
4.330.000,00 kn.

Razluéni vjerovnik-kupac ORIENS d.o.o0. Split, je sudu dostavio podnesak -
izjavu od 25.03.2021.god. kojim podneskom - izjavom je traZio da se donese
riesSenje, kojim rjeSenjem c¢e se navedene nekretnine dosuditi razlucnom vjerovniku
temeljem odredbe Cl. 247. st. 7. Ste€ajnog zakona, time da se razlucni vjerovnik
oslobodi polaganja kupovine, te da se izvrSi prijeboj njegove trazbine s
protutrazbinom ste€ajnog vjerovnika, po osnovi cijene u visini utvrdene vrijednosti.

Postupajuci po navedenom podnesku razlu€nog vjerovnika-kupca, Trgovacki
sud u Splitu je i donio rieSenje broj 7 St-441/2019-47 od 08.04.2021.god., kojim
rieSenjem je istome dosudio navedene nekretnine.

Nakon pravomocénosti rijeSenja o dosudi Trgovacki sud u Splitu je donio
rieSenje broj 7 St-441/2019-56 od 13.05.2021.god., kojim rjeSenjem je utvrdio da se
iz ostvarenog unovcenja navedenih nekretnina namiruju troSkovi unov€enja, odnosno
troSkovi steCajnog upravitelja u iznosu od 392.802,55 kn.
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Buduéi da se navedena nekretnina prodavala u ovrSnom postupku, te s
obzirom da je prodaja nastavljena u steCajnom postupku i da u steCajnom postupku
steCajni upravitelj nije imao nikakvih dodatnih troSkova, to je onda visinu troSkova
steCajnom upravitelju sud trebao utvrditi prema ustaljenoj sudskoj praksi, kako je to
ve¢ odluéeno u rjeSenju Vrhovnog suda RH Zagreb broj Rev-895/2020-2 od
08.09.2020.god.

DOKAZ: pregled dokumentacije u spisu Trgovackog suda u Splitu i pregled
rieSenja Vrhovnog suda RH Zagreb broj Rev-895/2020-2
od 08.09.2020.god.

3/ Navedena nekretnina je u steCajnom postupku dosudena razluénom
vjerovniku - kupcu ORIENS d.o.o. Split, temeljem odredbe ¢l. 247. Ste€ajnog zakona.

Nakon Sto je rjeSenje o dosudi navedenih nekretnina postalo pravomoc¢no,
Trgovacki sud je trebao odluciti o troSkovima postupka.

Prema odredbi ¢l. 94. st. 1. Ste€ajnog zakona, ste€ajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova.

Prema odredbi ¢l. 94. st. 2. SteCajnog zakona, nagradu ste€ajnom upravitelju
rieSenjem odreduje sud prema Uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje
kriterije i naCin obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima.

Prema odredbi ¢l. 254. st. 1. Ste€ajnog zakona, steCajni upravitelj duzan je
dostaviti sudu obracun troSkova utvrdenja predmeta razluCnog prava i troSkova
njegova unovcenja u roku od 8 dana od dana pravomocénosti rieSenja o dosudi.

Prema odredbi ¢l. 254. st. 3. Ste€ajnog zakona, troSkovi unov€enja predmeta
razluénoga prava odreduju se pausalno u iznosu od 5% od utrSka. Ako su stvarno
nastali troSkovi unov&enja znatno nizi ili visi, odredit e se u stvarnoj visini.

Postupajuci po naprijed navedenoj odredbi ¢l. 254. st. 3. Ste€ajnog zakona,
steCajni upravitelj je podneskom od 15.04.2021.god. dostavio obracun troSkova.

U navedenom obradunu su navedeni stvarni troSkovi i to knjigovodstvene
usluge, materijalni troSkovi (izrada pec€ata, postarina), troSkovi provedbe elektronicke
javne drazbe, stvarni troSkovi ste€ajnog upravitelja - putni troSkovi, troSkovi procjene
trziSne vrijednosti nekretnine.

Dakle, steCajni upravitelj je prikazao stvarne troSkove koji su nastali vezano za
prodaju navedene nekretnine, pa mu je temeljem naprijed citiranih propisa trebalo
obistiniti ove stvarne troSkove.

DOKAZ: pregled dokumentacije u spisu

4/ Sto se tite nagrade steajnom upravitelju, isti je u podnesku od
15.04.2021.god. zatrazio nagradu steCajnom upravitelju u bruto iznosu od
333.099,96 kn, te doprinos za zdravstveno osiguranje (7,5%), odnosno iznos od
24.982,49 kn, a Sto ukupno iznosi 358.082,45 kn, navodeli da bi se radilo o
obraCunu sukladno Uredbi o kriterijima i nacinu obraCuna nagrade ste€ajnom
upravitelju (NN 105/2015).

Navedenu nagradu sud prvog stupnja je steCajnom upravitelju u cijelosti
priznao.
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Medutim, prema odredbi ¢l. 2. st. 1. Uredbe o kriterijima i nainu obracuna i
placanja nagrade steCajnom upravitelju, steCajni upravitelj, privremeni stecajni
upravitelj, povjerenik steCajnog postupka i steajni povjerenik imaju pravo na nagradu
za obavljene poslove.

Prema odredbi €l. 5. st. 1. Uredbe o kriterijima i naCinu obracuna i pla¢anja
nagrade steCajnom upravitelju, sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u
obzir obujam i slozenost poslova, rad steCajnog upravitelja na ispitivanju trazbina, te
vrijednost unovCene steCajne mase.

Prema odredbi ¢l. 7. Uredbe o kriterijima i naCinu obracuna i placanja nagrade
steCajnom upravitelju, s osnove vrijednosti unovCene steCajne mase obraCunava se
primjenom tablice vrijednosti unov€ene steCajne mase i nagrade u postocima.

Sud prvog stupnja je prilikom utvrdenja visine nagrade ste€ajnom upravitelju
samo primijenio odredbu ¢l. 7. Uredbe o kriterijima i nainu obraCuna i pla¢anja
nagrade steCajnom upravitelju, uzimajuci u obzir vrijednost unovcenih nekretnina.

Sud prvog stupnja nije vodio raCuna da je odredbom ¢l. 254. st. 3. Stec€ajnog
zakona, propisano da se ste€ajnom upravitelju priznaju samo stvarno nastali troSkovi
unovcenja, odnosno troskovi utvrdeni u stvarnoj vrijednosti.

Isto tako, sud prvog stupnja nije vodio racuna o odredbi €l. 5. st. 1. Uredbe o
kriterijima i naCinu obraCuna i placanja nagrade steCajnom upravitelju, kojom
odredbom je utvrdeno da ¢e sud rjeSenjem utvrditi visinu nagrade, uzimajuci u obzir
obujam i sloZenost poslova, te rad ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina.

U konkretnom slu€aju radilo se o jednoj jedinoj trazbini i to trazbini razluénog
vierovnika-kupca ORIENS d.o.0. Split, tako da se radilo o vrlo jednostavnom poslu, a
o Cemu je sud trebao voditi raCuna prilikom utvrdivanja nagrade steCajnom
upravitelju.

Osim toga, nagrada stecajnom upravitelju utvrduje se u bruto iznosu, pa s
obzirom da se radi o bruto iznosu, to je onda u ovaj iznos obra¢unat i doprinos za
zdravstveno osiguranje.

Razluéni vjerovnik-kupac ORIENS d.o.o. Split, navodi da se radilo jedino o
potrazivanju razluénog vjerovnika-kupca, koje nije bilo sporno, te da se radilo o dvije
nekretnine koje su procijenjene i dosudene razluénom vjerovniku-kupcu, da je sud
prilikom utvrdivanja nagrade steCajnom upravitelju morao uzeti u obzir obujam i
slozenost poslova, kao i rad ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina, a ne samo
vrijednost unovCene steCajne mase.

Sud prvog stupnja je donio rjeSenje o prodaji nekretnina, te zaklju¢kom utvrdio
vrijednost nekretnine, nacin prodaje i uvjete prodaje, te obavijestio Financijsku
agenciju da prodaju vrSi elektronickom javnom drazbom.

Nakon $to je razlu€ni vjerovnik-kupac zatraZio da se njemu dosude predmetne
nekretnine sud prvog stupnja je donio rjeSenje da se navedene nekretnine dosuduju
razluénom vjerovniku-kupcu ORIENS d.o.o.

Dakle, troSkovi unov€enja nekretnine u ste¢ajnom postupku, odnosili su se
samo na materijalne troSkove, pa je sud steCajnom upravitelju morao utvrditi da mu
se priznaju samo stvarni troskovi, jer nikakvi drugi troSkovi nisu ni nastali.
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Sto se ti¢e nagrade ste¢ajnom upravitelju sud je morao voditi raduna o odredbi
Cl. 5. st. 1. Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna i placanja nagrade steCajnom
upravitelju, odnosno uzeti u obzir obujam i slozenost poslova, te rad stecajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina, a ne samo nagradu steCajnom upravitelju utvrditi
temeljem odredbe ¢l. 7. Uredbe o kriterijima i nacCinu obraCuna i placanja nagrade
steCajnom upravitelju, uzimajuci u obzir samo vrijednost unov€ene steCajne mase.

Ujedno razluéni vjerovnik-kupac ORIENS d.o.o. Split smatra da je navedena
nagrada steCajnom upravitelju trebala biti utvrdena u bruto iznosu, te da istome ne
pripada posebno doprinos za zdravstveno osiguranje, jer se isti treba platiti iz bruto
utvrdenog iznosa.

DOKAZ: pregled dokumentacije u spisu

5/ Sud prvog i drugog stupnja u obrazloZenju pobijanih rjeSenja navode da se
rieSenje Vrhovnog suda RH broj Rev-895/2020-2 od 08.09.2020.god., kao ustaljena
sudska praksa ne mozZe primijeniti na konkretan slucaj, jer se navedena odluka
odnosi na sluc¢aj kada se nekretnina prodaje u ovrSnom postupku, a ne u ste¢ajnom
postupku.

Navodi suda prvog i drugog stupnja su neosnovani, jer se prije unov€enja
navedenih nekretnina u steCajnom postupku za iste nekretnine protiv ste€ajnog
duzZnika ENNIA PRIMA d.o.o. u ste€aju vodio ovrsni postupak kod Opcinskog suda u
Splitu pod brojem Ovr-8608/2015, te je rjeSenjem Opcinskog suda u Splitu od
02.05.2019.god. navedeni postupak obustavljen, a nakon ¢ega je prodaja navedenih
nekretnina nastavljena u ste€ajnom postupku.

Podnositelj ovog prijedloga za dopustenje revizije smatra da bi se steCajnom
upravitelju trebali obistiniti stvarno nastali troSkovi, bez obzira da li je navedena
nekretnina prodana u ovrsnom postupku ili steCajnom postupku, te da se rjeSenje
Vrhovnog suda RH Zagreb broj Rev-895/2020-2 od 08.09.2020.god., odnosi na
troSkove steCajnog upravitelja, bez obzira da li se nekretnina prodaje u ovrSnom ili
steCajnom postupku.

DOKAZ: pregled dokumentacije u spisu

6/ Radi naprijed navedenog razluéni vjerovnik-kupac ORIENS d.o.o. Split, smatra
da je sud prvog i drugog stupnja pogresno primijenio materijalne propise i to odredbe
Ste€ajnog zakona, te odredbe OvrSnog zakona, kao i odredbe o Uredbi o kriterijima i
nacCinu obraCuna i placanja nagrade ste€ajnom upravitelju, te da je navedenim
odlukama pocinjena bitna povreda odredbi ¢l. 354. st. 1., st. 2. to€. 11. ZPP-a, kao i
odredbe ¢l. 356. ZPP-a.

Zbog navedenog razlucni vjerovnik-kupac ORIENS d.o.o0. Split smatra da bi
Vrhovni sud RH Zagreb, a temeljem odredbi €l. 385. st. 1. ZPP-a, te odredbe ¢l. 385.
a ZPP-a, trebao dopustiti podnosenje revizije u pogledu postavljenih pravnih pitanja i
to:
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1) Da li se visina troSkova ste¢ajnom upravitelju, a temeljem Uredbe o
kriteriima i nacinu obraCuna nagrade steCajnom upravitelju (NN 105/2015)
obraCunava prema obujmu i slozenosti poslova ili samo prema vrijednosti unovcenih
nekretnina;

2) Da Ii se visina troSkova u steCajnom postupku steCajnom upravitelju
obraCunava po istim Kriterijima po kojima se troSak ste¢ajnom upravitelju obracunava
u ovrSnom postupku;

3) Da li se rjeSenje o dosudi kupcu koji je uplatio kupoprodajnu cijenu moze
ponistiti ukoliko kupac nije uplatio troSak steCajnom upravitelju.

Navedena pravna pitanja su vazna za odluku u ovom sporu, ali su vazna i za
osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni, kao i
za razvoj prava kroz sudsku praksu, a rije€ je dijelom o pitanjima o kojima je revizijski
sud vec¢ zauzeo stav, a dijelom se radi o pitanjima o kojima nema prakse revizijskog
suda.

Zbog navedenog predlaze se Vrhovnom sudu RH Zagreb, da temeljem Ccl.
387. st. 6. ZPP-a dopusti reviziju protiv rieSenja VIS RH Zagreb broj 44 Pz-
3255/2021 od 12.07.2021.god. zbog pravnih pitanja navedenih pod tockom 1), 2) i 3)
ovog prijedloga.
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