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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U POZEGI

Sv. Florijana 2, POZEGA

Poslovni broj: P-69/2026-10

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Pozegi po sutkinji ovoga suda Meliti Novak kao sucu
pojedincu u parnicnom predmetu tuzitelja Nenada Horvata iz Pozege, Pavla Radica
133, OIB:07993104832, zastupan po punomoc¢niku Bruni Damjancu, odvjetniku u
Pozegi, protiv tuZzenika Grad Pozega, Pozega, Trg Svetog Trojstva 1,
0IB:95699596710, zastupan po punomocnici Klari Milievi¢, dipl.iur, radi utvrdenja
prava vlasniStva, 20.srpnja 2026., nakon odrzane i dovrSene glavne javne rasprave ,
u nazoc¢nosti tuZitelja i punomocnika stranaka, 31.srpnja 2026.

presudio je

| Utvrduje se da je tuzitelj] Nenad Horvat s prebivaliStem u PozZegi, Pavla
Radic¢a 133, osobni identifikacijski broj (OIB): 07993104832, vlasnik nekretnine k.&. br.
4043, k.o. Pozega oznake zemljiSta Oranica Praulje ukupne povrSine 2611 m?, upisane
u zemljiSnim knjigama Opcinskog suda u PoZegi u ZK ulo$ku br. 13697.

Il TuZenik Grad PozZega sa sjediStem u PoZegi, Trg Svetog Trojstva 1, osobni
identifikacijski broj (OIB): 95699596710, duzan je tuzitelju izdati valjanu ispravu za upis
njegovog prava vlasnistva na nekretnini k.C.br. 4043, k.o. Pozega oznake zemljiSta
Oranica Praulje ukupne povrsine 2611 m?, upisane u zemljiSnim knjigama Opcinskog
suda u Pozegi u z. k. ul. br. 13697 u roku od 15 (petnaest) dana, koju ispravu ¢e u
protivnom zamijeniti ova presuda po pravomocnosti.

[Il TuZitelj se odbija sa zahtjevom za naknadu troSkova parni¢nog postupka
uiznosu od 1.125,00 EUR.

Obrazlozenje

1.Tuzitelj Nenad Horvat podnio je tuzbu protiv tuZzenika Grad PoZega radi utvrdenja
prava vlasniStva nekretnine. U tuZzbi navodi da je tuzenik upisan kao vlasnik nekretnine
upisane u zemljiSnim knjigama Opcéinskog suda u Pozegi u ZK uloSku br. 13697,
oznaCene kao k.C.br. 4043, k.o. Pozega oznake zemljiSta Oranica Praulje ukupne
povrSine 2611 m? (u nastavku: Nekretnina). Pravo vlasnistva tuzenika upisano je
temeljem rjeSenja o nasljedivanju Opéinskog suda u Pozegi pod poslovnim brojem O-



Poslovni broj: P-69/2026-10

206/2023 -12 od 5. travnja 2024.Navodi da je ranih 1980-tih godina od pokojne Rozalije
Vui¢ temeljem usmenog Ugovora kupio navedenu nekretninu. Tuzitelj i pokojna nisu
sklopili pisani Ugovor o prodaji nekretnine, no nakon isplate kupoprodajne cijene,
posjed nekretnine je u cijelosti predan na koristenje tuzitelju. Stoga tuzitelj nije upisan
kao vlasnik, ali se na posjedu nekretnine nalazi vec¢ viSe od 40 godina te ga koristi za
vlastite potrebe, to€nije za uzgoj poljoprivredne kulture, §to predstavlja kvalificirano
posjedovanje viSe od 40 godina u kontinuitetu. Tuzenik unato€ Cinjenici navedenoj u
toCki 3. ove tuzbe i unato€ Cinjenici da je tuZitelj u zakonitom, istinitom i poStenom
posjedu kupljene Nekretnine od ranih 1980-ih godina, dakle ve¢ vise od 40 godina,
odbija tuzitelju izdati ispravu podobnu za upis njegovog prava vlasniStva navedene
kupljene nekretnine. Zbog navedenoga tuzitelj predlaZze da sud donese presudu kojom
Ce utvrditi da je tuzitelj Nenad Horvat vlasnik nekretnine k.C.br. 4043, k.o. Pozega
oznake zemljista Oranica Praulje ukupne povrSine 2611 m?, upisane u zemljiSnim
knjigama Opcinskog suda u Pozegi u ZK uloSku br. 13697 te da je tuzenik Grad
PoZega duZzan je tuZitelju izdati valjanu ispravu za upis njegovog prava vlasnistva na
navedenoj nekretnini u roku od 15 (petnaest) dana, koju ispravu ¢e u protivnhom
zamijeniti presuda.

2. Tuzenik Grad PoZega u odgovoru na tuzbu se u potpunosti protivi tuzbi i tuzbenom
zahtjevu tuzitelja kojom tuzitelj trazi utvrdenje prava vlasnistva k.C.br. 4043 upisanoj u
zk.ul.br. 13697 u k.o. PozZega. Tocno je da je Grad Pozega temeljem RjeSenja o
nasljedivanju 0O-206/2023 od 5. travnja 2024. godine stekao pravo vlasnistva te
nekretnine i to kao oSasnu imovinu utvrdenu iza smrti pokojne Vui¢ Rozalije. Tuzitelj u
svojoj tuzbi navodi da je on stvarni vlasnik predmetne nekretnine iako nikada nije
sklopio pisani kupoprodajni ugovor. Prema odredbama Zakona o obveznim odnosima
i Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima, ugovor o prometu prava vlasnistva
nekretnina mora biti sastavljen u pisanoj formi. Usmeni dogovor, ¢ak i da je postojao,
nema pravnu snagu za prijenos prava vilasnistva sukladno vazeéim zakonskim
propisima te takav pravni posao ne proizvodi pravne ucinke stjecanja prava vlasnistva
nekretnine. Tuzitelj nikada nije stekao vlasniStvo navedene nekretnine na temelju
valjanog pravnog posla. Buduéi da tuzitelj navodi da se nalazi u posjedu nekretnine
vise od 40 godina te da tvrdi da i na tom temelju pociva njegovo pravo vlasnistva,
tuZzenik napominje da bi se pravo vlasniStva nekretnine steklo dosjelo$¢u, njegov
posjed mora biti posten kroz cijelo vrijeme trajanja potrebnog roka. Kako je tuZzitelj cijelo
vrijeme bio svjestan da nije nikada sklopio pisani kupoprodajni ugovor, svjestan je i da
nije bio upisan u zemljiSne knjige jer nema valjanu ispravu podobnu za upis. Osoba
koja zna da nije provela propisanu zakonsku proceduru kupnje i stjecanja prava
vlasnistva nekretnine i koja viSe od 40 godina svjesno zanemaruje zemljiSnoknjizno
stanje, ne moze se smatrati postenim posjednikom. On je svjestan dakle da cijelo
vrijeme Koristi nekretninu koja nije njegova i nije netko tko opravdano i posteno vjeruje
da je njen vilasnik. Zbog navedenoga tuzenik predlaze da sud tuzitelia odbije s
tuzbenim zahtjevom kao neosnovanim.

3. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u izvadak iz BZP-a za zk.ul. 13697 k.o.
Pozega, rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Rozalije Vuié, broj O-206/2023-12 od 5.
travnja 2024., saslusao je svjedoke Darka BlaZicevi¢a, Slavka Beni¢a i Mate Jurkovica,
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izvrSit je uvid u izjave istih od 11. travnja 2024., sasluSao je tuzitelja u svrhu
dokazivanja.

4. Nakon ovako provedenog dokaznog postupka, uz savjesnu i brizZljivu ocjenu svakog
dokaza posebno i svih dokaza zajedno sud je nedvojbeno utvrdio da su tuzba i tuzbeni
zahtjev tuzitelja osnovani.

5. Nesporno je da je predmetna k.C.br. 4043 od 2611 m2 u k.o. Pozega u z.k.ul.13697
upisana kao vlasnistvo Grada PoZege, u cijelosti te da je ista uru€ena Gradu Pozegi
na temelju RjeSenja o nasljedivanju Opc¢inskog suda u Pozegi broj O-206/2023-12 od
5.travnja 2024. iza pok. Rozalije Vui¢, buduci iza iste nisu ostali nasljednici

6. 1z iskaza sasluSanih svjedoka Darka BlaziCevica, Slavka Beni¢a i Mate Jurkovi¢a
utvrdeno je da od pocetkom 80-tih godina prosloga stoljeéa tuZitelj obraduje k.C.br.
4043, Oranica Praulje ukupne povrsine 2611 m? upisanu u k.o. PoZega, da je ista bila
u vlasnistvu Rozalije Vui¢ i da ju je on kona¢no od nje i kupio.

7. Iskazi navedenih svjedoka potvrduju navode tuzitelja da je navedenu nekretninu
obradivao jo$ tuziteljev otac teti Ruzani (Rozaliji Vui¢), a ona im je to odradivala na
nacin da im je okopavala grah, kukuruz i sli¢no. Kasnije je navedenu nekretninu
obradivao tuzitelj, a onda ju je od nje i otkupio, misli da je to bilo negdje izmedu 1983.
i 1985. godine. O istome nema nikakav dokument, a sje¢a se da su ga pisali tintom.
Svo ovo vriieme on obraduje tu zemlju, nikada mu nitko nije osporavao pravo
vlasnistva niti ga je smetao u uzivanju iste. Isplatio je kupoprodajnu cijenu tako da sto
su prodali kravu i junicu, a novce koje su tada dobili dali su Ruzani za tu zemlju.

8. lako tuzitelj nema pisani kupoprodajni ugovor iz iskaza saslusanih svjedoka proizlazi
da je tuzitelj kupio navedenu nekretninu, da se ponasao kao vlasnik, bio je u mirnom
posjedu i preminula vlasnica ga je smatrala kupcem i susjedi su znali da ju je on kupio
te daju je kroz viSe od 40 godina odrzavao. TuZitelj je, po misljenju suda, dokazao da
je bio u postenom i samostalnom posjedu predmetne nekretnine od pocCetka 80-tih
godina prosloga stoljeCa do danas. Naime, iz iskaza sasluSanih svjedoka i iskaza
tuzitelja danog u svrhu dokazivanja utvrdeno je da je k.C.br.4043 u k.o. PoZega kupio
od njene vlasnice Rozalije Vuic te je u posjedu iste i danas, a tuzenik nije dokazao
suprotno.

8.1. 1z navedenoga proizlazi da je, vjerujuci da je nekretnina njegova jer ju je kupio i
platio Rozaliji Vui¢, a nakon toga ga nitko 40 godina nije ometao niti trazio nekretninu
natrag te tuZenik nije dokazao suprotno, u postenom i samostalnom posjedu te je
ispunjen rok izvanredne dosjelosti od 40 godine koji vrijedi, izmedu ostalih, za
nekretnine u viasnistvu jedinica lokalne samouprave.

9. Buduci je provedenim postupkom utvrdeno da je tuzitelj predmetnu nekretninu kupio
od ranije vlasnice Rozalije Vuié, te da je u njenom posStenom i istinitom posjedu vise
od 40 godina ispunjeni su uvjeti iz ¢lanka159.stavak 1., 3. i 4. Zakona o vlasnistvu i
drugim stvarnim pravima ("Narodne novine" broj 91/96., 68/98., 137/99., 22/00.,
73/00., 114/01., 79/06., 141/06. i 146/08. i 38/09., 153/09., 143/12., 152/14., 81/15 i
94/17; dalje: ZV) te je stoga prihvatio tuzbeni zahtjev tuzitelja i odlucio kao u tocki |
izreke presude.
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10. lako je tuzitelj u cijelosti uspio u ovome parnicnom postupku sud nije tuZeniku
nalozio da mu naknadi troSkove ovoga postupka jer tuzenik nije kriv za vodenje
postupka, nego je krivnja na samom tuzitelju koji nije proveo kupoprodajni ugovor
nakon zakljuenja istoga te je isti u meduvremenu i izgubio pa je stoga sud tuzitelja
odbio sa zahtjevom da se tuzeniku nalozi da mu naknadi troSkove parnicnog postupka
uiznosu od 1.125,00 EUR.

11. Zbog svega navedenoga odlu¢eno je kao u izreci presude.
PozZega, 31.srpnja 2026.
Sutkinja:

Melita Novak

MELITA NOVAK

Elektronicki potpisano: 31.07.2026T14:17:42 (UTC:2026-07-31T12:17:427)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: a5a17905-8c53-4dea-8f9b-06b9b2e546f4
Opcinski sud u Pozegi '\xﬁs é h

Uputa o pravu na Zalbu: Protiv ove presude dozvoljena je zalba u roku 15 dana od
dana objave presude. Zalba se podnosi ovome sudu, a o istoj odluéuje Zupanijski sud.

Dna:

1. Bruno Damjanac, odvjetnik, Pozega
2. Grad Pozega, Trg Sv.Trojstva 1



Broj zapisa: 9-3088b-716db
Kontrolni broj: 0702¢c-f57¢c8-16¢cb7

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Pozegi potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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