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TRGOVACKI SUD U ZADRU

Stec¢ajni predmet:
STECAJNI DUZNIK:

RIVIJERA d.d. u ste¢aju, OIB: 04184053283, Vladimira Nazora 53,
Sibenik zastupana po ste¢ajnom upravitelju Ivici Matasu, Put Gimnazije 35,
Sibenik

STECAJNI VJEROVNIK:

RADOMIR VUJOVIC, OIB: 51700520481, Stjepana Radiéa 38, Sibenik,
kojeg zastupa Ivan Rude, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu ""Rude i partneri ' d.o.o.
u Sibeniku

PODNESAK STECAJNOG VJIEROVNIKA

- Prijedlog za ispravak tablice ispitanih trazbina
nakon dono3enja pravomocéne presude-

Trgovacki sud u Zadru u uvodno citiranom ste¢ajnom predmetu, posl. br. St-
1081/16 donio je 9. svibnja 2017. g. Rjesenje kojim je uputio stetajnog vjerovnika
Radomira Vujoviéa u parnicu radi utvrdenja osnovanosti trazbine iz razloga Sto je
steajni upravitelj osporio trazbinu ovog vjerovnika u iznosu od 26.000,00 kn, a koja
trazbina je svrstana u drugi visi isplatni red ( pod rednim brojem 12. tablice osporenih
trazbina drugog viSeg isplatnog reda).

Ovim podneskom ste¢ajni vjerovnik obavjestava Naslov kako je u parnici u koju
je pokrenuo temeljem gore navedenog Rjesenja, donesena Presuda Trgovackog suda u
Zadru, posl. br. P- 54/18 od 25. srpnja 2019. kojom je utvrdeno da je osnovana traZbina
drugog videg isplatnog reda ovog vjerovnika u visini od 18.000,00 kn, a koja Presuda je
postala pravomo¢na dana 3. kolovoza 2019.

Slijedom iznesenog, predlaZe se sudu da temeljem &l 271. Stetajnog zakona
ispravi tablicu ispitanih trazbina na nafin da pravomoéno utvrdenu trazbinu
stetajnog vierovnika Radomira Vujoviéa u visini od 18.000.00 kn uvrsti u tablicu
ispitanih trazbina.

ry .
U Sibeniku, 30. kolovoza 2019. ; /
Stedhi vierovnik
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Prilog:
- punomoé
- Presuda Trgovackog suda u Zadru, posl. br. P-54/18 od 25. srpnja 2019.



ODVIETNICKO DRUSTVO
"RUDE 1 PARTNERI" d.o.o.

Sibenik, Stjepana Radiéa 6/11
Tel: +385 22/ 331 878, 310 696; Fax: +385 22 /310 695
e-mail: ivan.rude@drustvo-rude.hr
OIB: 51746791608

QOdvietnici u Drutvu:
Ivan Rude

Josip Juriina

Daniela Rude

VLASTODAVAC(I): _ RADOMIR VUJOVIC, OIB: 51700520481,
Stiepana Radi¢a 38, Sibenik

daje/u i vlastorucno potpisuje/u slijedeéu

PUNOMOC

Ovlas¢ujem da me (nas) pravno zastupa Ivan Rude, odvjetnik u
Odyvjetnickom drustvu "RUDE I PARTNERI" d.o.o0. iz Sibenika, Stjepana
Radica br.6/11 u postupku, koji se vodi

pred _Trgovackim sudom u Zadru

pod poslovnim brojem _ St-1081/16

protiv

radi  prijedloga za ispravak tablice ispitanih trazbina

Ovla$¢ujem(o) ga, da me (nas) zastupa u svim mojim (nasim)
pravnim poslovima u sudu i izvan suda kao i pred nadleZnim drzavnih
tijelima, te da radi zastite i ostvarenja mojih (naSih) prava i na zakonu
osnovanih interesa poduzima sve pravne radnje i upotrijebi sva u zakonu
predvidena sredstva, a osobito da podnosi tuzbe, prijedloge i ostale
podneske, te da za mene (nas) prima novac i novcane vrijednosti i da o
tome izdaje potvrde.

) Za slucaj spora glede nagrade pristajem(o) na nadleznost suda u
Sibeniku.

U Sibeniku, 28. kolovoz 2019. god. Ty A
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Trgovacki sud u Zadru, po sutkinji &k 7dunié, u gradanskopravnoj stvari
tuzitelja Radomira Vujovica, Sibenik, Stjepana Radi¢a 38, OIB: 51700520481, kojeg zastupa
punomodénik Ivan Rude, odvjetnik u OD Rude i partneri d.o.o., Sibenik, Stjepana Radica 6/11,
OIB: 51746791608, protiv tuZenika Rivijera d.d. u ste¢aju, Sibenik, Vladimira Nazora 53,
OIB: 04184053283, kojeg zastupa ste€ajni upravitelj [vica Matas, Sibenik, Put Gimnazije 55,
radi utvrdenja osnovanosti osporene trazbine, nakon odrzane glavne i javne rasprave 2. srpnja
2019. u nazo¢nosti tuzitelja i zamjenice njegovog punomocnika odvjetnice Daniele Rude, bez
uredno pozvanog zz tuZenika, na ro¢istu radi objave 1 urucenja presude, 25. srpnja 2019,

presudio je

1. Utvrduje se da u ste¢ajnom postupku koji se vodi pred Trgovackim sudom u
Zadru pod poslovnim brojem 2 St-1081/16 nad tuZenikom Rivijera d.d. u stecaju, Sibenik,
Vladimira Nazora 53, OIB: 04184053283, postoji osnovana trazbina drugog viseg isplatnog
reda tuZitelja Radomira Vujovi¢a, OIB: 51700520481, Stjepana Radiéa 38, Sibenik, u iznosu
od 18.000,00 kn, a koja traZbina je neosnovano osporena od strane steCajnog upravitelja.

2. Odbija se tuzbeni zahtjev tuZitelja u dijelu koji glasi:

" Utvrduje se da u ste€ajnom postupku koji se vodi pred Trgovackim sudom u Zadru
pod poslovnim brojem 2 St-1081/16 nad tuZenikom Rivijera d.d. u stecaju, Sibenik, Vladimira
Nazora 53, OIB: 04184053283, postoji osnovana trazbina drugog viseg isplatnog reda
tuzitelja Radomira Vujoviéa, OIB: 51700520481, Stjepana Radi¢a 38, Sibenik, u iznosu od
8.000,00 kn, a koja traZbina je neosnovano osporena od strane steajnog upravitelja.”

i
rijeSio je

Nalaze se tueniku da nadoknadi tuZitelju troskove parni¢nog postupka u iznosu od
5.240,71 kn, uz zakonsku zateznu kamatu po stopi koja se odreduje za svako polugodiste,
uvecanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovackim drudtvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu za tri postotna poena koja te¢e od dana dono3enja presude do isplate, sve
u roku od 8 dana od pravomoc¢nosti presude.
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ObrazlozZenje

Tuzitel) u tuzbi navodi da je ovaj sud dana 9. svibnja 2017. pod poslovnim brojem 2
St-1081/16 donio rjeSenje kojim tuZitelja upucuje u parnicu radi utvrdenja osnovanosti
trazbine od 26.000,00 kn koja je trebala biti svrstana u drugi visi isplatni red, a iz razloga §to
je ste€ajni upravitelj navedenu trazbinu osporio na ispitnom ro&istu navodeéi da tuZitelj uz
prijavu nije priloZio dokumentaciju iz koje bi proizlazila njezina osnovanost.

U tuZzbi 1 tijekom postupka tuzitelj pojasnjava da se njegova trazbina temelji na pravu
na isplatu naknade na ¢lanstvo u nadzornom odboru tuZenika, te da je steGajni upravitelj
neosnovano osporio trazbinu.

Tuzenik u odgovoru na tuzbu (list spisa 66 i 67), kao i tijekom postupka osporava
tuzbeni zahtjev tuZitelja navodeéi da on u steajnom postupku nije priloZio isprave na kojima
bi se temeljila osnovanost prijavljene i osporene traZbine. U viSe navrata isti¢e ¢injenicu da
ranija zakonska zastupnica tuZenika Natala Ban nije stefajnom upravitelju predala
dokumentaciju i evidencije steajnog duznika, slijedom &ega da je steGajnom upravitelju
preostalo samo osporiti trazbinu tuzitelja dok on ne dokaZe njezinu osnovanost.

TuZenik istiCe i prigovor zastare potraZivanja.

TuzZitelj je tijekom postupka pojasnio da se utuZeni iznos odnosi na potrazivanja za
razdoblja od 2010. — 2016. (zapisnik na listu spisa 71), i to za 2010., 2011. i 2012. po
4.000,00 kn godi3nje jer je u tom razdoblju bio odreden pausalni iznos od 4.000,00 kn
godiSnje. 19. kolovoza 2013. je naknada bila odredena u iznosu od 1.000,00 kn po sjednici, pa
potrazuje: za 2013. 4.000,00 ukupno za tu godinu, posto je tuZitelj bio nazo¢an na 2 sjednice,
za 2014. 1.000,00 kn (jedna sjednica), za 2015. 3.000,00 kn (tri sjednice), te za 2016.
6.000,00 kn (6 sjednica). U odnosu na prigovor zastare smatra da je tuZitelj izvrSenim
knjiZenjima obveza s osnove sporne trazbine zapravo priznao dug.

S obzirom da je ovaj parniéni postupak derivat steajnog postupka, prije ocjene
osnovanosti zahtjeva tuZitelja potrebno je ispitati jesu li ispunjene pretpostavke iz Ste¢ajnog
zakona (Narodne novine broj 71/15 i 104/17, dalje: SZ), a da bi tuzitelj mogao pokrenuti ovaj
parni¢ni postupak.

Uvidom u rjeSenje ovog suda poslovni broj 2 St-1081/16-78 proizlazi da je stedajni
upravitelj u ste€ajnom postupku nad tuZenikom osporio ovdje utuZenu trazbinu tuzitelja, te da
je, povodom izjavljenog osporavanja, steajni sud u to¢ki IV. navedenog rjeSenja uputio
tuZitelja na pokretanje parnice radi utvrdivanja osnovanosti osporene trazbine, koju je osporio
zbog toga Sto tuZitelj nije dostavio nikakvu dokumentaciju temeljem koje bi ste¢ajni upravitel;
mogao utvrditi osnovanost trazbine.

RjeSenje kojim je tuZitelj upucen na pokretanje parnice je na e-Oglasnoj plodi
objavljeno 9. svibnja 2017., pa se, na temelju odredbe ¢l. 12. SZ ima smatrati da je tuZitelju
dostavljeno istekom osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj ploc¢i, da je tuZitelju
osmodnevni rok za Zalbu poceo te¢i nakon dostave, da je rjeSenje, s obzirom da tuZitelj nije
podnio Zalbu postalo pravomo¢no, a da je tuzitelj u roku iz ¢l. 267. st. 1.1 2. SZ, koji istjeée 5.
lipnja 2017., pravovremeno podnio tuzbu 1. lipnja 2017.

U dokaznom postupku sud je sasluSao svjedoke Ivu Deana (list spisa 77 i 78), Senku
Gasparov (list spisa 77) i tuZitelja (list spisa 116). Takoder su pregledane isprave u spisu i to:
rjeSenje ovog suda poslovni broj 2 St-1081/16-78 od 9. svibnja 2017. (list spisa 4 — 8), odluke
o visini naknade za rad ¢lanovima nadzornog odbora (list spisa 9 i 10), odluku o sazivanju
glavne skupstine drustva za dan 19. kolovoza 2013. (list spisa 11 — 13), preslike naloge za
knjiZenja obveza za ¢lanstvo u nadzornom odboru (list spisa 14 — 35), preslike izvoda iz
knjigovodstvene evidencije tuZenika (list spisa 36 — 60 spisa) i povijesni izvadak iz sudskog
registra za tuZenika (list spisa 118-124).
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Nije proveden dokaz provodenjem financijsko knjigovodstvenog vjeStacenja
predloZen po tuZitelju jer je sud provodenje tog dokaza smatrao suvisnim. Naime, na roistu
od 18. sijecnja 2018. tuzitelj je predlozio navedeno vjestaenje i to na okolnost visine naknade
za sudjelovanje u radu nadzornog odbora ako sud smatra da je sporan iznos naknade, no,
prema misljenju suda visina naknade mozZe se utvrditi i iz priloZenih odluka tuzenika, kao i
poslovne 1 financijske evidencije priloZene spisu, te iskaza svjedokinje GaSparov, pa bi
provodenje vjestatenja na tc okolnosti bilo protivno nacelu ekonomiénosti postupka.

lako je zz tuZenika predlozio da sud naloZi dostavu izvorne dokumentacije bivioj zz
tuzitelja Nata$i Ban, sud je odbacio taj prijedlog jer temeljem &l 286. st. 3. Zakona o
parni¢nom postupku (,.Narodne novine®, 148/11 - pro¢iséeni tekst, 25/13 i 89/14, dalje: ZPP)
sud moZe naloZiti dostavu samo sudu ili drugom drZavnom tjelu, te pravnoj ili fizickoj osobi
s Javnim ovladtenjem, §to NataZa Ban nije. Pofto svaka stranka mora sama podnijeti ispravu
na koju se poziva za dokaz svojih navoda, prema ¢l 232, st. 1. ZPP. tuZenik je morao
pribaviti izvornu dokumentaciju da bi pobio ispravnost preslika koje je prilozio kao dokaz
tuzitel;.

TuZbeni zahtjev je djelomi¢no osnovan.

TuZenik je u cijelosti osporio tuzbeni zahtjev jer nema izvornu dokumentaciju na kojoj
Je tuzitelj temeljio svoj zahtjev.

Iz rjeSenja ovog suda poslovni broj 2 St-1081/16-78 od 9. svibnja 2017. je vidljivo da
tuZitelju nije priznata traZbina steajne mase u iznosu od 26.000,00 kn, te da je upuéen u
parnicu.

Iz odluka o visini naknade za rad ¢lanovima nadzornog odbora se vidi da je odlukom
glavne skupstine drugtva RIVIJERA hoteli i kampovi d.d., Sibenik odluila da ée od 1.
sijeCnja 2010. naknada za rad €lanova nadzornog odbora biti u neto iznosu od 4.000,00 kn, te
da je ta odluka izmijenjena 19. kolovoza 2013. tako da je naknada iznosila neto 1.000,00 kn
po sjednici, te ¢e se obraun naknade vr$iti na kraju svake godine ovisno o broju sjednica.

Iz odluku o sazivanju glavne skupstine drustva za dan 19. kolovoza 2013. je vidljivo
da je promjena iznosa naknade ¢lanovima nadzornog odbora bila uvritena kano togka 10.
dnevnog reda.

Iz naloga za knjiZenja obveza za ¢&lanstvo u nadzornom odboru je vidljivo da je
direktor drustva Ivo Dean dao nalog ratunovodstvu drustva da knjiZi obveze prema ¢lanovima
nadzornog odbora, iz ¢ega se vidi sudjelovanje tuZitelja na sjednicama 19. kolovoza i 26.
rujna 2013., 7. sijecnja 2014, te 15. svibnja, 12. listopada i 18. prosinca 2015., za koje mu se
duguje po 1.000,00 kn neto po sjednici, dok se za dio 2013., do 19. kolovoza te godine kad je
promijenjen 1znos naknade priznaje jo§ 2.000,00 kn.

Iz izvoda iz knjigovodstvene evidencije tuZenika se i8¢itava da je tuzitelj bio prisutan
na 6 sjednica nadzornog odbora u 2016., i to 18. oZujka, 29. travnja, 30. lipnja, 5. kolovoza, 7.
listopada i 21. prosinca, te se iz izvoda iz konta tuZenika vidi potraZivanje tuZitelja u iznosima
specificiranim na rocistu 18. sije¢nja 2018. (list 71 spisa), osim potraZivanja od 4.000,00 kn
za 2010. godinu.

Svjedokinja Senka Ga3parov je u drutvu tuZenika obavljala opée i kadrovske poslove,
kao i u s njim povezanim drustvima. Radila je tamo od travnja 1989. do 21. ozujka 2013, ali
Je 1 nakon toga nastavila obavljati poslove za tuZenika i s njim povezana druitva. Nije
obavljala knjigovodstvene poslove, ve¢ su ih, za tuZenik i povezana drustva, radile druge
osobe, a poslije odvajanja tuZenika su se vodila posebna knjigovodstva. Poznato joj je da je
tuzitelj, kojeg poznaje osobno, bio ¢lan nadzornog odbora u razdoblju od 2009. do 2014. kad
je dao ostavku na mjesto ¢lana. U tom je razdoblju bio nazoan sjednicama. Do 2013., a i
poslije je sudjelovala u radu tih sjednica kao zapisniGarka. Na kraju godine je izradivala
tabli¢ne prikaze obveza po drustvu za &lanove nadzornih odbora, u koje spadaju i tablice na
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listovima 18 — 38 spisa. Naknada za ¢lanove nadzornog odbora Jje od 2009. do sredine 2013.
iznosila 4.000,00 kn fiksno godi¥nje, a nakon toga 1.000,00 kuna po sjednici.

Iskaz svjedokinje GaSparov u bitnome potvrduje i svjedok Ivo Dean. On je bio
direktor tuZenika 2004. — 2005. sve do 2015. Poznaje osobno tuzitelja koji je bio ¢&lan
nadzornog odbora tuZenika od, smatra. 2011. do trenutka otvaranja ste¢ajnog postupka nad
tuZenikom. Sa sigurno$¢u tvrdi da je tuZitelj bio nazodan sjednicama nadzornog odbora,
kojima je prisustvovao i zapisniGar koji je vodio evidenciju o nazoénosti ¢lanova nadzornog
odbora. Ne sje¢a se kolike ja bila naknada. Drustvo je u tom razdoblju uredno vodilo svoje
poslovne knjige i izvr$avalo svoje obveze, a nakon podjele drustava su se poslovne knjige
razdvojile, pa su se knjige tuZenika najprije nalazile u sjedistu drustva Imperijal d.d., potom u
hotelu Krka.

Posljednji je sasluSan tuzitelj Radomir Vujovi¢. On tvrdi da je bio ¢lan nadzornog
odbora tuzenika negdje od 2010. pa do otvaranja stetajnog postupka. Iako nije siguran, misli
da mu nije isplaceno nista na ime nagrada do sada. U pocetku Je visina bila 4.000,00 kn
godidnje, a od oko 2013., 2014. se naknada isplaéivala po sjednici. Prisutnost se evidentirala
na zapisnik koji je vodila gda. Gasparov, i prema kojem se ostvarivalo pravo na naknadu.

Pitanje nagrade za rad ¢lanova nadzornog odbora regulirano je odredbom &l. 269. st. 1.
Zakona o trgovadkim drutvima (,,Narodne novine®, 111/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03,
107/07, 146/08, 137/09, 105/11, 152/11, 111/12, 68/13 i 110/15, dalje: ZTD) koja propisuje
da se ¢lanovima nadzornog odbora moZe za njihov rad platiti naknada koja se moze odrediti i
sudjelovanjem €lana odbora u dobiti drustva. Naknada se odreduje statutom, a moze je
odobriti glavna skupstina drustva.

Dakle, s obzirom na naprijed navedenu zakonsku odredbu u ovom su postupku
odluéne €injenice je li tuZitelj, prije otvaranja ste¢aja bio &lan nadzornog odbora tuzenika, jeli
1 u kojem iznosu bila odredena naknada za &lanove nadzornog odbora te ukoliko jest je li
tuZenik izvrSio svoju obvezu isplate nagrade o dospijeéu.

Iz povijesnog izvatka iz sudskog registra za tuzenika je vidljivo da je tuzitelj odlukom
glavne skupitine tuzenika od 20. listopada 2008. imenovan za ¢lana nadzomog odbora
tuZenika, s mandatom od 13. prosinca 2011. Istog dana je izabran i za zamjenika predsjednika
nadzornog odbora. To se u dijelu poklapa s iskazima svjedoka i tuzitelja. Senka Gasparov
kaZe da je tuzitelj bio ¢lan odbora od 2009. do 2014., a Ivo Dean od 2011. do otvaranja
steCaja, koji je nastupio, prema izvatku, rjeSenjem ovog suda broj St-1081/2016 od 6. veljace
2017. Sam tuZitelj smatra da je bio ¢lan nadzomog odbora negdje od 2010. pa do otvaranja
ste¢ajnog postupka. I kroz pregled priloZenih spisa se moZe pratiti tuZiteljevo &lanstvo u
odboru najranije od 2011. do 2016., kao i potraZivanja proizasla iz te uloge. Iz svega toga sud
zakljuCuje da je tuZitelj bio ¢lan nadzornog odbora tuZenika od 13. prosinca 2011. do
otvaranja ste¢ajnog postupka 2017., unato¢ tome $to postoji nesuglasje s to¢nim trajanjem
mandata svjedoka, pa i samog tuZitelja s pisanim podatcima. Sud smatra da su pisani podaci
precizniji od iskaza svjedoka, pogotovo jer dolaze iz isprava koje vode dva razlicita subjekta,
odnosno sud i tuZenik.

Iznos naknade je od 1. sijeénja 2010. do 19. kolovoza 2013. bio 4.000,00 kn neto
godinje, a od 19. kolovoza 2013. 1.000,00 on neto po sjednici. S tim preciznim podatcima iz
odluka glavne skupstine se slazu i iskazi svjedokinje Gasparov i tuZitelja.

Iz tablica koje je vodila svjedokinja GaSparov prisutna na sjednicama nadzornog
odbora kao zapisnicarka, i za koje je na rotistu potvrdila da ih je sastavila, je vidljivo da je
tuzitelj bio prisutan na svim sjednicama od 2013. do 2016. za koje trazi naknadu u iznosu od
1.000,00 kn neto po sjednici. Iz financijskih izvoda se moZe pratiti trag knjiZenja potraZivanja
tuZitelja prema tuZeniku na temelju prisustvovanja tim sjednicama, kao i potraZivanje na
temelju €lanstva u nadzornom odboru za 2011. i 2012. u fiksnom iznosu od 4.000,00 kn neto.
Medutim, ne vidi se potraZivanje za 2010. To se podudara s podatkom iz sudskog registra da
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je tuzitelj izabran za ¢lana nadzornog odbora s mandatom koji zapoCinje 13. prosinca 2011,
odnosno, da nije ni mogao imati potrazivanja na osnovi ¢lanstva u nadzornom odboru za
2010. posto tada nije jos bi njegov ¢lan. Stoga, pojedinacne trazbine od 2011. do 2016., koje
ukupno ¢&ine 22.000,00 kn su stvarno dokumentirane trazbine koje potraZivanja na osnovi
¢lanstva u nadzornom odboru i sudjelovanja na sjednicama nadzornog odbora tuZenika, dok je
trazbina u iznosu od 4.000,00 kn za 2010. neosnovana.

TuZenik je istaknuo da se ne moze ofitovati na zahtjev tuzitelja jer mu bivia zz
tuZenika nije predala originalnu dokumentaciju. Svi dokumenti prilozen spisu su preslike, ali
sud nema razloga sumnjati u njihovu vjerodostojnost, jer su potpisani i pecatirani od strane
tadadnjeg dircktora drudtva, svjedoka Deana. koji nije osporio njihovu istinitost na raspravi.
Tablice prisustvovanja ¢lanova nadzornog odbora je sastavila sviedokinja Gadparov, koja je
na ro¢istu potvrdila da su tablice priloZene spisu kao dokaz upravo one koje je ona sastavila
dok je bila zaposlenica tuZenika i zapisni¢arka na sjednicama nadzornog odbora.

1z priloZzenih odluka o visini naknade ¢lanovima nadzornog odbora proizlazi da se
naknada od 4.00,00 kn ispladuje godi$nje, dok se naknada od 1.000,00 kn po sjednici
obradunava na kraju godine ovisno o broju odrZanih sjednica. Iz naloga direktora Ive Deana
se vidi da je ra¢unovodstvu naloZeno da proknjiZe obveze drustva prema ¢lanovima nadzornih
odbora za prethodnu godinu u sijednju 2015. (list 18 spisa) i sijenju 2016. (list 14 spisa).

Na temelju ocjene svakog dokaza zasebno, svih dokaza zajedno te rezultata
cjelokupnog provedenog dokaznog postupka, utvrdeno je da je tuZitelj dokazao osnovanost
tuzbenog zahtjeva u dijelu pod totkom 1. izreke presude, odnosno da je dokazao kako postoji
njegova traZzbina prema tuZeniku na ime naknade za rad ¢lana nadzomog odbora i to u iznosu
od 4.000,00 kuna za 2012. godinu, 4.000,00 kuna za 2013. godinu, 1.000,00 kuna za 2014.
godinu, 3.000,00 kuna za 2015. godinu te 6.000,00 kuna za 2016. godinu.

U odnosu na prigovor zastare tuZenika za istaéi je kako je isti osnovan u dijelu koji se
odnosi na iznos od 4.000,00 kuna odnosno u dijelu koji se odnosi na nagradu za rad za 2011.
godinu. Naime, odredbama ZTD-a nije propisan poseban zastarni rok, pa se u odnosu na
zastaru zahtjeva tuZitelja ima primijeniti opéi zastarni rok iz ¢l. 225. Zakona o obveznim
odnosima (,,Narodne novine®, 35/05, 48/08 i 125/11, dalje: ZOO), odnosno rok od 5 godina.
Slijedom navedenoga, a buduéi da je tuZitelj trazbinu u stelajnom postupku prijavio 25.
travnja 2017. (uvid u ovosudni spis posl. br. St-1081/16), sud zaklju€uje kako je potraZivanje
tuzitelja u dijelu koji se odnosi na period stariji od naknade za 2012. godinu, jer je nesporno u
postupku utvrdeno kako su naknade utvrdivane i isplativane na pocetku godine za raniju
godinu, u zastari i u tom je dijelu valjalo tuZbeni zahtjev tuZitelja odbiti kao neosnovan.

Nadalje, potraZivanje za 2010. godinu takoder nije osnovano, jer u tom periodu tuZitel
jos nije bio ¢lan nadzornog odbora.

Navod tuZitelja da je tuZenik priznao dug knjiZenjima utuZenih trazbina ¢ime je doSlo
do prekida zastare ne bi bio osnovan. Naime, ¢injenica da je neka traZbina evidentirana u
knjigovodstvu duZnika ne zna¢i priznanje duga u smislu odredbe ¢l. 240. st. 1. ZOO-a, jer
dug, a da bi se radilo o primjeni navedene odredbe, moZe priznati samo ovlaStena osoba
odnosno zakonski zastupnik duznika ili osoba koja uobiajeno obavlja poslove vodenja
financijskog poslovanja drustva i uz to ima ovlastenje zakonskog zastupnika duZnika da moze
dati izjavu o priznanju duga, a tuZitelj nije dokazao da je na navedeni na€in njegov dug
priznala ovlastena osoba tuZenika.

Slijedom svega navedenoga, odlugeno je kao u izreci presude.

Odluka o parni¢nom trosku donesena je primjenom odredbe 154. st. 2.1 €l. 155. ZPP-
a.

Prema priloZenom trodkovniku i cijeneéi vrijednost predmeta spora, te uspjeh stranaka
u parnici, sud smatra da tuzitelj ima pravo na naknadu parni¢nog troska zastupanja po
punomoéniku iz reda odvjetnika i to za sastav tuzbe u iznosu od 1000, 00 kn uve¢ano za PDV
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prema Tbr. 7. st. 1. u vezi s Tbr. 42. Tarife o nagradama i naknadi troska za rad odvjetnika
(,,Narodne novine“, 142/12, 103/14, 118/14 i 107/15, dalje: Tarifa), te troSak pristupa na
rodidta od 18. sijenjai 21. veljage 2018., kao i 26. veljace i 2. srpnja 2019., svaka radnja u
iznosu od 1000,00 kn uvec¢ano za PDV prema Tbr. 9. st. 1. u vezi s Tbr. 42. Tarife. TuZitelj
potrazuje i trodak sudske pristojbe za tuzbu u visini od 710,00 kn i pristojbe za presudu u
visini od 610,00 kn. Ukupan priznati trofak tuzitelja je 7.570,00 kn. Razmjerno uspjehu u
postupku, u kojem je uspio s 69,23 %, trebalo mu je dosuditi naknadu parni¢nih trokova u
iznosu od 5.240,71 kn.
Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao u izreci rjeSenja.

Za toCnost otpra\f‘?*]%g-o Stena sluzbe : . Sutkinja
Nena \:\ novié : Katarina Zdunié, v.r.
NR
™.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ove presude moZe se izjaviti zalba u roku 8 (osam) dana od dana urucenja
ovjerenog prijepisa iste, putem ovog suda Visokom trgovatkom sudu Republike Hrvatske,
pisano, u dovoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranku.

Stranci koja je uredno obavijeStena o ro€itu za objavu i urudenje presude, rok za
7albu tege od dana objave, a ukoliko stranka nije uredno obavijeStena o ro¢i$tu za objavu 1
uruéenje, rok za Zalbu tece od dana dostave.

DNA:
- tuzitelju po punomoéniku uz poziv za placanje sudske pristojbe na presudu u iznosu
od 610,00 kn
- tuZeniku po steajnom upravitelju



