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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, SukoiSanska 6 Poslovni broj: 11.St-522/2018-62

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Grui¢, u ste¢ajnom postupku nad
duznikom SEDAM FUMARA d.o.0. u ste€aju, OIB: 61389005943, Vis, Viskog Skupa
0, dana 1. ozujka 2022.

rijesio je

I. Ste€ajnom upravitelju Jozi Jelaviéu iz Zagreba, Pavla Hatza 9, OIB:
79433837132:

a) odreduje se nagrada za obavljanje sluzbe steajnog upravitelja u iznosu od
29.920,00 kn brutto, uve¢ano za 7,5% osnovom troSkova obveznog doprinosa za
zdravstveno osiguranje

b) odobrava se naknada stvarnih troSkova u ovom ste€ajnom postupku u
ukupnom iznosu od 1.812,94 kn, dok se za viSe trazeni iznos od 6.729,60 kn zahtjev
ste€ajnog upravitelja po ovoj osnovi odbija.

II. Ovlaséuje se stec€ajni upravitelj iz sredstava ste€ajne mase iznos nagrade iz
toCke I. a) izreke ovog rjesenja isplati na svoj racun po pravomocnosti ovog rieSenja i
pravomocnosti rieSenja o zaklju€enju ovog ste€ajnog postupka, a iznos stvarnih
troSkova iz toCke I. b) izreke ovog rjeSenja isplati na svoj raun po pravomocnosti
ovog rjeSenja, a sve to uz podmirenje pripadajucih poreza, prireza i doprinosa.

Obrazlozenje

RjeSenjem ovoga suda poslovni broj St-522/208-10 od 18. prosinca 2018.
(stranice 46-48 spisa) otvoren je stec€ajni postupka nad duznikom SEDAM FUMARA
d.o.o. u stecaju, OIB: 61389005943, Vis, Viskog Skupa 0, a za ste€ajnog upravitelja
imenovan je Jozo Jelavi¢ iz Zagreba, Pavla Hatza 9, OIB: 79433837132.

Podneskom od 30. sije€nja 2022. ste€ajni upravitelj naveo je da je u ovom
ste€ajnog postupku unovcena cjelokupna steCajna masa — jedina nekretnina u iznosu
od 216.000,00 kn slijedom Cega je predlozio da mu sud, sukladno Uredbi o kriterijima
i nacCinu obracuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima od 1. listopada 2015.
odredi nagradu za rad u iznosu od 29.920,00 kn brutto uve¢anu za 2.244,00 kn po
osnovi doprinosa za zdravstveno osiguranje te naknadi stvarne troSkove u ukupnom
iznosu od 8.542,54 kn.
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e U odnosu na prijedlog za odredivanje nagrade za rad

U provedenom steCajnom postupku steCajni upravitelj unovCio je jedini
predmet steCajne mase — nekretninu, prikupljanjem pisanih ponuda za ukupan iznos
od 216.000,00 kn.

Odredbom c¢lanka 94. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® 71/15 i 104/17;
dalje SZ) propisano je da steCajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad te na
naknadu stvarnih troSkova (stavak 1.). Nagradu ste€ajnom upravitelju rjeSenjem
odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin
obracuna i pla¢anja nagrade ste€ajnim upraviteljima (stavak 2.), a naknadu troSkova
rieSenjem odreduje sud na temelju pisanoga, obrazloZzenoga i dokumentiranoga
izvjeSca ste€ajnoga upravitelja (stavak 3.).

Odredbom ¢lanka 5. stavkom 1. Uredbe o kriterijima i nacinu obracuna i
placanja nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15, dalje:
Uredba) propisano je da sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir
obujam i sloZenost poslova, rad ste€ajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina te
vrijednost unovCene steCajne mase, a odredbom ¢lanka 7. Uredbe propisano je da
se nagrada steCajnom upravitelju s osnove vrijednosti unovCene steCajne mase
obraCunava primjenom tablice vrijednosti unovCene steCajne mase i nagrade u
postocima.

Pregledom spisa ovaj sud utvrduje da se aktivnhost steCajnog upravitelja Joze
Jelavica u ovom steCajnom postupku u bithom sastojala od izrade pecata,
sastavljanja dokumentacije za ispitno i izvjeStajno rociSte (popis vjerovnika, popis
predmeta steCajne mase, izvjeS€e o gospodarskom polozZaju duznika i uzrocima
otvaranja stecaja), ispitivanje dvije prijave trazbina drugog viSeg isplatnog reda u
ukupnom iznosu od 410.045,02 kn, poduzimanje radnji vezanih za unovcenje
ste€ajne mase (brisanje zabiljeZbe zabrane otudenja i optereCenja i provodenja
postupka prikupljanja ponuda), i sve uz predstojecu obvezu izrade zavrSnog izvjes¢a,
zavr$nog racuna i zavrdnog diobnog popisa.

Opisani obujam i sloZenost poslova steCajnog upravitelja (€lanak 5. stavak 1.
Uredbe), ovaj sud utvrduje kao radove srednjeg obujma i stupnja slozenosti, odnosno
kao odgovarajuce pripadne nagradi koja se steCajnom upravitelju odreduje s osnove
vrijednosti unov€ene steajne mase (€lanak 7. Uredbe), koja u konkretnom slucaju,
za unovcenu stecajnu masu od 216.000,00 kn iznosi ukupno 29.920,00 kn bruto
(16.000,00 kn za unov€enu masu od 100.000,00 kn + 13.920,00 kn za preostalu
unovcenu masu od 89.000,00 kn).

Sukladno prethodnom, ovaj sud smatra primjerenim za izvrSeni rad ste€ajnom
upravitelju Jozi Jelaviéu odrediti nagradu u iznosu od 29.920,00 kn brutto, a sve
temeljem odredbe €lanka 94. stavka 1. SZ-a i sukladno ¢lancima 5. i 7. Uredbe. Taj
iznos potrebno je uvecati za 7,5% (odnosno iznos od 2.244,00 kn) osnovom
troSkova obveznog doprinosa za zdravstveno osiguranje temeljem odredbi ¢lanaka
111. i 113. Zakona o doprinosima (,Narodne novine“ broj: 84/08, 152/08, 94/09,
18/11, 22/12, 144/12, 148/13, 41/14, 143/14, 115/16 i 106/18) te clanka 70.
Pravilnika o doprinosima (,Narodne novine“ broj: 2/09, 9/09, 97/09, 25/11, 61/12,
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86/13, 157/14, 128/17 i 1/19) radi Cega je odluCeno kao u izreci ovog rjeSenja pod
tockom I. a).

e U odnosu na zahtjev za odobravanje naknade stvarnih troSkova
Podneskom od 30. sije€nja 2022. steCajni upravitelj zatraZio je naknadu
,Stvarnih i oCekivanih troSkova“ u ovom ste¢ajnom postupku u ukupnom iznosu od

8.542,54 kn (ukupan trosak, a prema slijedecoj specifikaciji:

a) Troskovi (obveza steCajne mase, placeni osobnim sredstvima)

Hrvatski telekom d.d., rébr.: 218/2G14/8, 578/SHI01/187,

1 469/2G06/298, 272/2G14/8, 1773/ZG14/11, 264/2G14/10, 1.530.00 kn
16/2G06/299, 1179/2G14/11 — trosSkovi telefona tijekom e
cijelog postupka od 09.01.2019. g.

Hrvatska posta d.d., rcébr.: 1687/10000/131/2019,

2 |121541/10000/106/2019, 24597/10000/105/2019, 61,00 kn
7739/10000/105/2020

3 | EURO DAUS d.d., izdavanje potvrde iz evidencije 17,94 kn

4 | LINKS d.o.o0., rébr. 43606/1/1 89,00 kn

5 FINA, upis podataka u oCevidnik na temelju zahtjeva, rcbr. 200.00 kn
77-0819-0654827, 77-0721-0499937, 77-0919-0735394 ’

6 | Biljezi, rcbr.: 9308/684/1 30,00 kn

7 | BIROMAT, gumica pecata, rcbr.: 4/P2/1 135,00 kn

8 | Troskovi puta (koriStenje osobnog automobila) 4.477,60 kn

Ukupno: 6.540,54 kn
b) Ocekivani troskovi do zaklju€enja ste€ajnog postupka

1 | GFI POD 2021, javna objava 230,00 kn

2 | Naknada za vodenje paketa 1-4./2022. 180,00 kn

3 | Zatvaranje poslovnog racuna 160,00 kn

4 Zagrveb - Svpvlit — Zagreb, 358 km x 2 = 716 km x 2,00 kn — 1.432.00 kn
zavrsno rociste

Ukupno: 2.002,00 kn
Ukupno troskovi (A+B): | 8.542,54 kn |

Putne troSkove u iznosu od 2.864,00 kn, odnosno u iznosu od 4.477,60 kn
(ukupan trosak) ste€ajni upravitelj obrazlozio je kako slijedi:

Zagreb — Split — Zagreb, 358 kn x 2 = 716 km x 2,00 kn —

Ispitno/izvjestajno rodiste 14.03.2019. g. 1.432,00 kn

Zagreb — Split — Zagreb, 358 kn x 2 = 716 km x 2,00 kn —
2 | Ovjera kupoprodajnog ugovora kod JB u Splitu i predaja 1.432,00 kn
nekretnine kupcu u posjed, 24.07.2021. g.

Ukupno: 2.864,00 kn
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Materijalne troSkove u ukupnom iznosu od 532,94 kn (svi troSkovi navedeni u
tablici a), osim troSkova Hrvatskog telekoma i troSkova puta) steCajni upravitelj
dokumentirao je pripadajuéim racunima te ih ovaj sud u cijelosti prihvaca.

S druge pak strane, troskove telefona u ukupnom iznosu od 1.530,00 kn,
unato€¢ tome Sto su dokumentirani raCunima (stranice 260-267 spisa), ovaj sud
prihva¢a samo djelomicno.

Naime, notorno je da se odredene kategorija stvarnih troSkova stecajnih
upravitelja (npr. telefona, faxa, interneta i sl.), a sve u okolnostima kada oni svoju
duznost obavljaju u viSe steCajnih postupaka, zbog objektivnih teSko¢a ne mogu
jednoznacno dokumentirati. U tom smislu, potpuno je neuvijerljivo (nezivotno) da je
steCajni upravitelj telefon u promatranom razdoblju koristio samo za potrebe ovog
postupka. |z tog razloga, o zahtjevu ste€ajnog upravitelja za naknadu troska telefona
za zatrazeno razdoblje ovaj sud odluCuje prema slobodnoj ocjeni u smislu odredbe
Clanka 223. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine® broj 53/91, 91/92,
58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11,
25/13, 89/14, 70/19; dalje ZPP) u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a, uzimajuci u obzir
relevantne okolnosti postupka (trajanje postupka, broj vjerovnika, strukturu i nacin
unovCenja steCajne mase te vrstu i koliCinu poduzetih radnji o kojima je stecajni
upravitelj izvjeStavao sud i vjerovnike) i utvrduje te troSkove u iznosu od 760,00 kn
(odnosno u iznosu od 20,00 kuna mijese¢no x 38 mijeseci vodenja stecajnog
postupka), dok viSe zatraZeni iznos po ovoj osnovi od 770,00 kn odbija kao
neosnovan.

U odnosu na zahtjev za naknadom putnih troSkova po osnovi koristenja
osobnog automobila kojeg ste€ajni upravitelj potraZuje u ukupnom iznosu od
2.864,00 kn (dva putovanja na relaciji Zagreb — Split — Zagreb u iznosu od po
1.432,00 kn) istice se kako slijedi:

U sudskoj praksi se u odnosu na namirenje putnih troSkova ukazuju
suprotstavljeni stavovi (rjeSidbe) VTSRH, a po pitanju da li ste€ajni upravitelji koji
imaju svoje boraviste van teritorija nadleznog suda, a koji su se samostalnom
odlukom prijavili i na listu ste€ajnih upravitelja toga suda, imaju pravo na naknadu
putnih troSkova koji im nastaju i van podrucja toga nadleznog suda.

U tom smislu ovaj sud se priklanja misljenju onih stavova (rjeSidbi) koji
utvrduju da bi im putni troSkovi (van uredujuéeg podrucja nadleznog suda) bili
nepripadni (tako: rijeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni
brojevi Pz-4662/2016-3 od 24. kolovoza 2016., Pz-7539/2018-2 od 8. sije¢nja 2019.,
12 P2-5443/2019-2 od 25. rujna 2019. i P2z-7186/2019-2 od 18. prosinca 2019., 69
P2-5273/2020-2 od 29. sijeCnja 2021. i Pz-5273/2020 od 29. sijeCnja 2021. i Pz-
5606/2021-2 od 26. sijeCnja 2022.), a uz obrazloZenje:

Stecajni upravitelji su fizicke osobe koje imaju visoku stru¢nu spremu, polozen
struCni ispit za steCajnog upravitelja te se nalaze na listi steCajnih upravitelja
nadleznog suda. Oni nisu drzavni zaposlenici, ve¢ kao tijelo ste€ajnog postupka
zastupaju duznike s ovlastima zakonskih zastupnika i svoj posao u svemu obavljaju
kao i svi drugi slobodni poduzetnici na slobodnom trzi§tu rada u Republici Hrvatskoj.
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U tom smislu potpuno je jasna intencija zakonodavca kada je propisao da se
na listama stecCajnih upravitelja svih nadleznih sudova u Republici Hrvatskoj mogu
nalaziti fiziCcke osobe (koje udovoljavaju propisanim uvjetima) bez obzira na njihovo
prebivaliste. Medutim, s druge strane, zakonska je obveza suda da se brine o
ekonomi¢nosti postupka (Clanak 10. ZPP-a, u vezi sa ¢lankom 10. SZ-a), na nacin da
ih provodi u Sto kracem roku i uz Sto manje troSkove. Naknadu stvarnih troSkova
ste€ajnog upravitelja nastalih tijekom njegovog urednog obavljanja poslova potrebnih
za vodenje steCajnog postupka, rjeSenjem odreduje sud na temelju njegovog
pisanog, obrazloZzenog i argumentiranog izvjeS¢a (Clanak 94. stavci 1. i 3. SZ-a u vezi
s odredbom c¢lanka 155. stavak 1. ZPP-a i ¢lankom 10. SZ-a). Ti se troSkovi kao dio
sudskih troSkova (uz nagradu za njegov rad) namiruju prioritetno kao obveze
ste€ajne mase, odnosno na teret svih vjerovnika (razlu¢nih ili stecajnih, koji u
steCajnom postupku namiruju svoje trazbine) ili u sluCaju nedostatnosti stecCajne
mase na racun Fonda za pokrice troSkova steCajnog postupka.

Posve je razvidno da ¢e stvarni (putni) troSkovi ste€ajnog upravitelja biti ovisni
o Cinjenici da li je njegovo prebivalidte izvan ili na podrucju nadleznog suda. Stvarni
putni troskovi biti Ce vedi Sto je udaljenost prebivaliSta steCajnog upravitelja od mjesta
uredovanja nadleznog suda veca. Nadalje, mjesna nadleznost sudova po sebi
podrazumijeva da na njenom podrucju prebiva (i radi) dovoljan broj osoba koje se
nalaze na listi steCajnih upravitelja toga suda (sukladno ¢emu su i njihovi oCekivani
stvarni troskovi u steCajnim predmetima kod toga suda objektivno manji od
oCekivanih troSkova ste€ajnih upravitelja Cije je prebivaliSte van teritorija nadleznog
suda.

UocCenu suprotnost da s jedne strane treba voditi raCuna o ekonomicnosti
ste€ajnog postupka, a da s druge strane stec€ajni upravitelji kao slobodni poduzetnici,
nude svoje usluge na slobodnom trziStu rada (bez obzira na njihovo prebivaliSte)
valjalo bi objektivno pomiriti na nacin da se ste€ajnim upraviteljima sa prebivaliStem
izvan podrucja nadleznog suda kao osnovanim priznaju samo oni putni troSkovi koji
su im nastali na podru¢ju ureduju¢eg suda, a da putne troSkove van toga podrucja
snose na viastiti teret, kao prethodno ukalkulirani poslovni troSak (kojeg bi namirio iz
nagrade za svoj rad, a kroz povecanu efikasnost u obavljanju svojih poslova). Na taj
naCin bi se istodobno S§titla i predmnijevana sloboda poduzetniStva, ali i
predmnijevana ekonomi¢nost vodenja ste€ajnog postupka (u protivnom bi taj troSak
nepripadno trpjela ste€ajna masa, a na Stetu svih vjerovnika).

U tom smislu nekritiCko priznavanje stvarnih troSkova stecajnih upravitelja (i
van podrucja nadleznog suda) upravo bi bilo protivho samoj biti slobodnog trziSta
(poduzetnistva), jer bi upravo oni ste€ajni upravitelji (koji su se slobodnom poslovnom
odlukom prijavili i na liste ste€ajnih upravitelja van nadleznog suda koje ,pokriva“
njegovo boraviste) postali ,netrziSna“ konkurencija onim ste€ajnim upraviteljima Cije
je boraviste na podrucju uredujuceg suda.

U takvim okolnostima po misljenju ovoga suda, steajnim upraviteljima kojima
je prebivaliste izvan teritorija nadleznog suda, opravdanim bi valjalo priznavati tek
onaj dio putnih troSkova koji je ostvaren na podrucju nadleznog suda (po duzini u
njemu prijedenog puta i sluzbeno provedenog vremena).
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Sukladno ranije navedenom, ovaj sud u odnosu na konkretan zahtjev za
naknadu putnih troSkova za relaciju Zagreb — Split — Zagreb, priznaje upravitelju
putne troSkove od mjesta ulaska u podru€je nadleznosti ovoga suda, odnosno od
naplatne postaje na autocesti A1 Vrpolje (kao krajnje toCke na tom putu u nadleznosti
ureduju¢eg suda) preko naplatne postaje Dugopolje do sjediSta suda Split
(Sukoi$anska 6).

Uvidom u web preglednik HAK-a, ovaj sud utvrduje da ta relacija (u jednom
smjeru) iznosi oko 65 km, sukladno ¢emu ovaj sud dalje utvrduje pripadni putni
troSak u jednom smijeru u iznosu od 130,00 kn (65 km x 2kn/km), odnosno u dva
smjera (dolazak i odlazak) u iznosu od 260,00 kn.

Dakle, ukupne putne troskove dva sluzbena puta ovaj sud utvrduje u iznosu
od 520,00 kn (260,00 x 2).

Zatrazene troSkove dnevnica u ukupnom iznosu od 400,00 kn (200,00 kn po
putnom nalogu) ovaj sud nije nasao osnovanim, buduci ste€ajni upravitelj uz putne
naloge nije dostavio odgovarajuce isprave (racune o cestarini) kojima bi se opravdao
zahtijevani troSak (odnosno dokazao da je na sluZzbenom putu proveo vrijeme
potrebno za ostvarivanje prava na dnevnicu, a sukladno Pravilniku o porezu na
dohodak (,Narodne novine® broj 10/17 i 128/17).

Ocekivane troskove do zaklju€enja steCajnog postupka u ukupnom iznosu od
2.002,00 kn (trosak objave GFI u iznosu od 230,00 kn, naknadu za vodenje paketa u
iznosu od 180,00 kn, troSak zatvaranja poslovnog racuna u iznosu od 160,00 kn i
putni troSak pristupa na zavrsno roCiste u iznosu od 1.432,00 kn) valja odbiti iz
razloga Sto je rije€ o troSkovima koji nisu nastali, odnosno o buducim troSkovima koje
Ce steCajni upravitelj po njihovom nastanku namiriti kao ostale obveze stecCajne
mase, a troSak pristupa na zavr$no roCiSte kao troSak postupka po pravomocnoj
odluci suda.

Slijedom prethodnog, stvarne troSkove ovaj sud utvrduje u ukupnom iznosu od
1.812,94 kn (1.812,94 kn = 532,94 kn materijalnih troSkova + 760,00 kn troSkova
telefona + 520,00 kn putnih troSkova), dok se za iznos od 6.729,60 kn zahtjev
ste€ajnog upravitelja po ovoj osnovi odbija, sukladno ¢emu je odlu¢eno kao u izreci
ovog rjeSenja pod tockom I.b).

Odredene iznose nagrade za obavljeni rad te odobreni iznos naknade
stvarnog troSka ste€ajni upravitelj isplatit ¢e nakon pravomocnosti ovog rjeSenja iz
sredstava steCajne mase uz podmirenje pripadajuc¢ih poreza, prireza i doprinosa,
slijiedom cega je, temeljem odredbe Clanka 154. i 155. SZ-a u vezi sa Clankom 2.
stavkom 1. Uredbe, odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja pod toc¢kom II.

U Splitu 1. oZujka 2022.
Sutkinja
Ana Golub Grui¢

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je Zalba. Zalba se moze
izjaviti u roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se
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obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova. Zalba se podnosi Trgovackom sudu u Splitu, pismeno u tri
primjerka, a o istoj odlucuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

DNA:

- ste€ajni upravitelj Jozo Jelavi¢

- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- u spis
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