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       St – 431 / 2024 

 

REPUBLIKA HRVATSKA 

TRGOVAČKI SUD U RIJECI 

Zadarska 1 i 3 

51000 Rijeka 
 

 

Stečajni dužnik:  EXTRA BLOK j.d.o.o., OIB:36454463113, Podšupera 67, Crikvenica 

 

 

IZVJEŠĆE  

PRIVREMENOG STEČAJNOG UPRAVITELJA 

 

sukladno nalogu iz rješenja Trgovačkog suda u Rijeci 

posl. br. St-431/2024 od 11. listopada 2024.god. 

elektronskim putem 

 

prilozi: 

- kao u tekstu 

_________________________________________________________________ 
 

I. OPĆI PODACI  

 

1.1.Dužnik  
Naziv/tvrtka: EXTRA BLOK jednostavno društvo s ograničenom odgovornošću, za 

usluge 

Skraćeni naziv: EXTRA BLOK j.d.o.o. 

OIB: 36454463113 

Sjedište: Crikvenica 

Adresa: Podšupera 67 

 

1.2. Odgovorna osoba dužnika  
Ime i prezime: JOSIP PAĐEN, OIB: 74443733465  

Crikvenica, Podšupera 67 

Funkcija: osnivač i član uprave (direktor) 

 

1.3. Podnositelj prijedloga za otvaranje stečajnog postupka  
Naziv predlagatelja: Financijska agencija (prijedlog Klasa: 110-07/24-01/04 od 

09.10.2024. temeljem čl. 110 st.1. Stečajnog zakona) 

 

1.4. Rješenjem suda određene su mjere osiguranja(da/ne):  DA  
Određene mjere: Imenovanje privremenog stečajnog upravitelja 
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1.5. Rješenjem suda određeni su posebni zadaci privremenom stečajnom upravitelju: 

DA 

- utvrditi imovinu stečajnog dužnika i njezinu vrijednost 

- utvrditi stanje obveza stečajnog dužnika 

- utvrditi da li je imovina stečajnog dužnika dovoljna za namirenje troškova stečajnog 

postupka 

-  utvrditi koliki je iznos predvidljivih troškova prethodnog i stečajnog postupka 

 

2. SVRHA IZVJEŠĆA  
1. Utvrditi postojanje/nepostojanje stečajnog razloga  

2. Utvrditi da li postoji imovina dostatna za pokriće troškova stečajnog postupka 

 

3. PODUZETE RADNJE I UTVRĐENO ČINJENIČNO STANJE 

3.1. Privremeni stečajni upravitelj poduzeo je slijedeće radnje:  

 

1. Odgovornoj osobi Dužnika (Josipu Pađenu) privremeni stečajni upravitelj poslao je 

dopis poštom preporučeno, sve radi saznanja informacija o poslovanju dužnika, u svrhu 

izrade ovog izvještaja, te na isti nije dobio odgovor (dostava zz-u tog dopisa izvršena je 

uredno).  

Kako tvrtka nema upisani e-mail u sudskom registru to privremeni stečajni upravitelj nije 

bio u mogućnosti kontaktirati zz-a tim putem.  

Svakako, u periodu od 20 dana (od donošenja sudskog rješenja do slanja ovog izvješća) zz 

nije kontaktirao privremenog stečajnog upravitelja povratno, a niti je udovoljio zaključku 

suda da dostavi u spis pisano izviješće o financijsko – gospodarskom stanju dužnika u 

kojem će biti naznačeni podaci o imovini dužnika.  

 

2. Kontaktirana je Porezna uprava ispostava Crikvenica–radi saznanja o knjigovodstvu 

Dužnika, te je privremeni stečajni upravitelj dopisom obaviješten o e-mail adresi 

knjigovodstva (info@rk-conto.hr) na koju je potom poslan dopis za saznanje o 

informacijama za potrebe sastava ovog izvješća.  
 

U tel. razgovoru sa knjigovođom isti je iskazao kako više ne surađuje sa stečajnim 

dužnikom jer ga je prestao plaćati. Također da nije predan GFI za 2023.godinu jer 

knjigovodstvu nije bila dostavljena potpuna dokumentacija, te da po njegovim saznanjima 

društvo nema imovine. Adresa sjedišta stečajnog dužnika zapravo je kućna adresa zz-a. 

 

Obzirom se radi od društvu osnovanom 09. studenog 2022. godine, za koje GFI nije očito 

nikada predavan, to su svi mjerodavni podaci (bilanca, račun dobiti i gubitka…) na javnim 

servisima za ovu tvrtku prazni, kao što se dostavlja u privitku. 

 

Stoga je bruto bilanca koju je dostavilo knjigovodstvo jedini opipljiv podatak stanja firme 

(barem kako je ono kroz dokumentaciju prikazano). Pozicija novčanih sredstava (1.701,12 

eura) je bespredmetna uslijed blokade računa jer sve što je bilo na računu zaplijenjeno je 

od prvih vjerovnika koji su upotrijebili pravni put vansudske ovrhe putem FINE. 

Pozajmica od 16.800 EUR-a dana je Bernardi Pađen, te je to potraživanje na koje bi 

stečajni dužnik temeljem postojeće dokumentacije imao pravo. Navedeno se vidi iz 

pregleda konta koji se također dostavljaju u prilogu. ZZ se nikako nije izjasnio niti sudu 

niti privremenom stečajnom upravitelju o pravnoj prirodi tog potraživanja i je li ono 

prestalo na neki zakonom dozvoljen način. 

mailto:info@rk-conto.hr


 

3 
 

 

 

3. Stečajni dužnik ima samo jedan poslovni račun, otvoren kod Erste&Steiermärkische 

Bank d.d. (IBAN: HR4324020061101137822), a koji je u kontinuiranoj blokadi od 

11.06.2024.godine (potvrda u privitku). 

 

4. Privremeni stečajni upravitelj ishodio je očevidnik blokada radi uvida u strukturu 

vjerovnika, te se isti dostavlja u prilogu ovog izvješća. Ukupno stanje blokade (na dan 

kada je očevidnik zatražen – 22.10.2024.god. – iznosilo je 1.981,45 EUR). 

 

5. Pregledom sudskih postupaka vidljivo je kako je stečajni dužnik stranka u dva sudska 

postupka pred Općinskim sudom u Crikvenici (u oba u svojstvu ovršenika) i to: 
 

Ovrv-1384/2024 – ovrhovoditelj Komunalno trgovačko društvo IVANJ d.o.o. 

(pravomoćno okončano donošenjem rješenja o ovrsi, glavnica: 38,00 eura) 
 

Ovrv-3931/2024 – ovrhovoditelj TRIGLAV OSIGURANJE d. d. (aktivan predmet, ovrha 

na temelju vjerodostojne isprave, glavnica: 350 eura) 
 

Dakle, ne pronalazi se niti jednog sudskog predmeta u kojem bi stečajni dužnik bio na 

strani tužitelja / ovrhovoditelja tj. predmeta usmjerenoj naplati kakve tražbine. 

 
 

6. Poslan je dopis HZMO na okolnost saznanja o osiguranicima prijavljenim kod 

stečajnog dužnika, te iz pribavljene potvrde proizlazi da je samo zz Josip Pađen prijavljen 

kao radnik (od dana 16.01.2023.god.). 

 

Pregledom sudskog registra vidljivo je da je isti ovaj osnivač, na istoj adresi, imao tvrtku 

istog imena (samo u drugom obliku – kao d.o.o., a stečajni dužnik je j.d.o.o.).  

 

7. Sastavljen je predračun troškova (na dnu izvješća navedeno) 

 

4. POSTOJANJE STEČAJNOG RAZLOG  
Da li postoji stečajni razlog (da/ne): DA  

Stečajni razlog: Nesposobnost za plaćanje (čl.6.SZ-a)  

Obrazloženje:  

Postojanje neizvršenih evidentiranih osnova za plaćanje potvrđuje da kod dužnika postoji 

nesposobnost za plaćanje dospjelih obveza.  

 

5. PREDRAČUN TROŠKOVA STEČAJNOG POSTUPKA  

 

5.1. Predvidivi troškovi stečajnog postupka iznose:  
 

- izrada žiga…………………………………………………………………….. 30,00 eura 

- otvaranje, vođenje i zatvaranje žiro računa ………………………….……… 200,00 eura 

- usklađivanje računovodstvene dokumentacije do otvaranja stečaja …………200,00 eura 

- izrada i javna objava fin izvještaja do otvaranja steč. postupka …………….100,00 eura 

- knjigovodstvene usluge ……………………………………………………….800,00 eura 

- trošak stečajnog upravitelja (gorivo, ured, telefon….)………………………. 500,00 eura 

- poštanski troškovi i biljezi …………………………………………………….50,00 eura 
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- troškovi odvjetnika i sudskih pristojbi ………………………………………500,00 eura 

- sudske pristojbe ………………………………………………………...…......200,00 eura 

- ostali razni troškovi…………………………………………………………... 200,00 eura 

 

UKUPNO: 2.780 eura 

 

5.2. Nagrada za rad stečajnog upravitelja:  

Određena prema Uredbi o kriterijima i načinu obračuna i plaćanju nagrade 

stečajnom upravitelju  
 

Napomena:  

Navedeni troškovi predstavljaju troškove radnji/postupaka koji se nužno poduzimaju u stečajnom 

postupku u razdoblju od 6 mjeseci od dana otvaranja stečajnog postupka i iste u trenutku 

sastavljanja ovog izvješća nije moguće u cijelosti predvidjeti.  

 
 

6. DOSTATNOST IMOVINE U ZA POKRIĆE TROŠKOVA STEČAJNOG 

POSTUPKA:  
Utvrđena imovina dostatna je za pokriće troškova stečajnog postupka(da/ne):  NE 
 

 

7. ZAKLJUČAK:  
Kako proizlazi iz ranije navedenih podataka i utvrđenja, kod Dužnika postoji stečajni 

razlog, nesposobnost za plaćanje naveden u članku 6. Stečajnog zakona.  

 

Nije utvrđeno postojanje nikakve likvidne imovine dužnika koja bi bila dostatna za 

namirenje troškova postupka. U slučaju otvaranja stečajnog postupka bilo bi nužno 

angažiranje knjigovodstvenog servisa, kao i možebitno pokretanje sudskih postupaka 

usmjerenog naplati potraživanja s osnova danog zajma, s neizvjesnim ishodom i 

naplatom. Dakle, temeljeno na dosadašnjem stanju stvari nije pronađena imovina 

unovčenjem koje bi se mogli pokriti barem troškovi stečajnog postupka. 
 

Privremeni stečajni upravitelj stoga smatra da otvaranje redovnog stečajnog postupka ne 

bi bilo ekonomski opravdano te predlaže da sud pozove vjerovnike i osobe s pravnim 

interesom za eventualno vođenje stečajnog postupka nad Dužnikom da predujme iznos 

predvidivih troškova stečajnog postupka u tu svrhu. 

 

 

PRIJEDLOG ODLUKA U NASTAVKU POSTUPKA:  
 

Na temelju prethodno navedenog, predlaže se:  
 

1. pozvati vjerovnike i osobe s pravnim interesom da predujme iznad navedeni iznos 

predvidivih troškova stečajnog postupka radi provođenja stečajnog postupka  

 

2. ukoliko nitko ne predujmi iznos predvidivih troškova stečajnog postupka u zakonskom 

roku, predlaže se otvoriti i istovremeno zaključiti stečajni postupak nad Dužnikom  
 

Nagrada za rad privremenog stečajnog upravitelja:  

Privremeni stečajni upravitelj potražuje nagradu sukladno Čl.4. Uredbe o kriterijima i 

načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima.  
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