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U ovom razdoblju, od podnosenja zadnjeg izvjedca, svaki mjesec sam nazivac punomaocnika bivieg
vlasnika i odgovorne osobe stedajnog duZnika Mate Nikica, odvjetnika Zorana Puljiza, a sve iz razloga
da vidim da li je njegova stranka uspjela rijediti problem s jedinim vjerovnikom u ovom stecajnom
postupku, MF Porezna uprava, oko upiate koju je prema tom vjerovniku uéinio bivi viasnik stetajnog
duZnika, zeledi time rijetiti u cijelosti njezino potraZivanije.

No, svaki put mi je odvjetnik odgovoric da jo to nisu rijedili, da pokuSavaju doci do osobe u Poreznoj
upravi koja e to provesti.

Nisam kontaktirao direktno s vierovnikom jer ne mogu ni y kojem slucaju utjecati na njibov
medusobni odnos.

1)

U meduvremenu, telefonski i na email, javio mi se g. Bakran Boio iz Velike Hrastilnice 51, koji mi je
rekao da je zainteresiran za kupnju zemljista u KO §arampov, Ekbr. 678/2, a koje zemljitte jeu
vlasnistvu steajnog dugnika.

Ja sam mu objasnio situaciju u kojoj se nalazi oOvaj postupak te sam ga uputio na gore navedenog
odvjetnika a istom odvjetniku sam poslac kontakt g, Bakrana sa prijedlogom da mu se javi pa da
meZda pronadu naéin da se gore navedena imovina unovd te privede kraju ovaj stefajni postupak,

Za sada nemam povratnih informacija o tome da Ji su jsti kontaktiraii. No, s obzirom da nema novih
prijedloga u ovom stedajrnom postupku, izgleda da nije pronaden zajedni¢k) interes. '

ny

Kako se zbog opstrukcije prava i obveza u ovom stecajnom postupku od strane jedinog vjeravnika Isti
ne provadi u skiadu 5 odredbama Stecajnog zakona, predlaiem stedajnoj sutkinji da zakaZe novu
skup3tinu vjerovnika s istim dnevnim redom kao i za proslu skupitinu 2 Ja £u onda svakako nastojati
stupitt u kontakt s Zupanijskim driavnim odvjetnistvom kako bi netko od nith doao na skuptinu i
zastupao jedinog vierovnika radj doncsenja potrebnih odluka.
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