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na Rjedenje Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj: 5 St-618/2017-164

od 8. veljade 2022. godine iz razloga $to mu je onemoguceno da do k
ucestvuje u elektroni¢koj javnoj drazbi koja je odrzana prema POZIVUY A
SUDJELOVANJE U ELEKTRONICKOJ JAVNOJ DRAZBI Klasa: 0/110-10/20-
01/710 Ur.br.: 07/01-21-64 od 29.04.2021. za Identifikator nadmetanja 31468
koja je pocela 07.07.2021.g. u 00:00:00 sati, a zavrSila 21.07.2021. u
00:39:19 sati (UTC+0200).

L. Drazbovatelj se prijavio na elektroni¢ku javnu drazbu, uplatio je
jaméevinu i uklju¢io se u elektronicku javnu drazbu koja je pocela
07.07.2021. u 00:00:00 sati, a zavrSila 21. srpnja 2021. u 00:39:19
(UTC+0200). Drazbovatelj je u toj drazbi drazbovao nekoliko puta
drazbenim korakom od 10.000,00 HRK i jednom 30.000,00 HRK.
Zadnje smo drazbovali sa drazbenim korakom od 10.000,00 HRK na
467.500,00 HRK u cca 00:32:00 sati i nakon toga nam je nestalo
Internet veze i vise nismo mogli drazbovati. Odmah sam sa
prljenosnlm raCunalom otisao kod obitelji Sanjkovi¢, susjeda u stan
ispod nadeg i kod njih sam se Zelio spojiti na njihovu Internet vezu da
nastavim drazbovanje, ali ni tamo se nisam mogao prikljuciti na
njihovu Internet vezu jer ni njihova Internet veza nije bila u funkciji.
To moZe potvrditi svojim svjedoenjem Davor Sanjkovi¢, njegova
supruga i sin. U meduvremenu je netko drazbovao draZbenim
korakom od 10.000,00 HRK i u 00:39:19 (UTC+0200) je drazba
zavrsila s tim zadnjim drazbenim korakom na 477.500,00 HRK. Kada
sam se vratio gore u na$ stan odmah sam se htio prikljuciti na nasu
Internet vezu, ali bez uspjeha da bi se nakon nekoliko minuta, a bilo
je to u 00:44:00 opet mogao prikljuciti na Internet vezu. Ali bilo je to
prekasno jer je drazba prije nekoliko minuta zavrsila/zakljucena.

Svi ovi podaci o nestanku Internet mreze na nasoj e adresi u Cakovcu,
Tomada Gori¢anca 2 su potvrdeni od strane FINA i Hrvatskog
Telekoma, a njih je u svom NALAZU I MISLIJENJU konstatirao i viestak.




II. Imajuéi u vidu odgovor FINA i Hrvatskog Telekoma te nalaza i
misljenja vjeStaka razvidno je da je doSlo do elektronski/hakerskog
prekida Internet veze u tom dijelu zgrade Tomasa GoriCanca 2 u
Cakovcu. Iz nalaza i midljenja vjeStaka od 31.12.2021. (list 16-25
nalaza) vjeStak daje izvid sa slikama instalacija Internet usluga na
liniji povezanoj s Internet korisnicima u zgradi TomasSa GoriCanca 2 u
Cakovcu i konstatira da su instalacije izvedene na nacin da ne
omoguéuju jednostavan prekid usluge pristupa Internet vezi Sto nije
to¢no, a sto tehnic¢ka sluzba u Hrvatskom Telekomu jako dobro zna:

1. On tu navodi da su oba razvodna ormari¢a propisno zakljucana, ali
ne navodi da te ormari¢e moze otvoriti GOTOVO SVATKO tko ima
imalo veze s tehni¢ko-tehnoloskim funkcioniranjem obicnih bravica
i sistema Internet mreze. Taj GOTOVO SVATKO moze
otvoriti/otkljuéati taj ormari¢, prekinuti Internet vezu tih nekoliko
korisnika koji su vezani na instalaciju na taj ormari¢, za njemu
potrebno vrijeme moze ponovno ukljuciti Internet vezu i zakljucati
ormaric¢ i stvar rijeSena! Nema kvara na Internet vezi, a Internet
veza kod korisnika ne funkcionira!

2. On u svom NALAZU I MISLIENJU navodi moguénost eventualnih
smetnji na radio-frekvencijskom spektru ili u radu racunala, ali ne
navodi mogucénost elektronske/hakerske blokade Internet veze kod
korisnika u tom dijelu zgrade niti se tom moguc¢nos¢u bavio. U
danasnje vrijeme postoje elektronicka pomagala/uredaji koji
blokiraju Internet vezu ili sli€chu vezu korisnicima na daljinu.
Vjestak ni tu moguénost u svom nalazu i misljenju nije obradio.

III. U toéki 6. obrazloZzenja u RjeSenju Trgovacki sud u Varazdinu
ocjenjuje da je nalaz i misljenje vjeStaka iznimno detaljno i strucno
jer je na sveobuhvatan nacin opisao u ¢emu je nastao problem i de je
dao decidirani odgovor na predmet vjestacenja.

- Iz gore navedenih razloga u tockama I. i IL. je vidljivo da vjestak
u svom nalazu i misljenju nije dao odgovore na predmet
vjestacenja vec¢ je samo konstatirao odgovore koje je dala FINA i
Hrvatski Telekom.

DOKAZ:
- Saslusanje Davora Sanjkovic, Josipa Bedekovica 34, 40000 Cakovec koji
je s obitelji u to vrijeme stanovao u stanu ispod nas,
- Pregled sigurnosnih kamera PRIVREDNE BANKE poslovnica JUG za tu noc
na ulazu u nase stubiste Tomasa Goricanca 2,
- Pregled sigurnosne kamere na raskrscu ulice Tomasa GoriCanca i
Travnicke ulice koja snima taj dio Cakovca.




Slijedom svega iznijetog i argumentiranog, a posto je Trgovacki sud u
Varazdinu donio RjeSenje koje se bazira na pausalnom i nepotpunom
NALAZU i MISLIENJU vjestaka, drazbovatelj predlaze slijedece:

I.

Da Visoki trgovacki sud u Zagrebu odbaci Rjesenje poslovni
Broj: 5 St-618/2017-164 od 08.02.2022. te da predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovni postupak kako bi se
utvrdile stvarne d¢injenice opisane u ovoj zalbi zbog bitne
procesne povrede iz ¢l. 354.st.1. i st.2.t.11 ZPP te radi
pravilnog utvrdivanja dinjeni¢énog stanja, a u skladu sa cl.
369.st.1.i 370. ZPP.

U Ludbregu, dana 15.02.2022.g.

Mladen Henec, direktor

Bang Jelaciéa 12
HR-42230 Ludbreg




