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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske 15 -10- 2
Berislaviéeva 11
10000 Zagreb

TRGOVACKI] SUD U PAZINU

Vraéamo presliku spisa postovni broj St-541/2017 zajedno s 3 otpravka
drugostupanjske odluke poslovni broj Pz-5668/2018-2 od 2. listopada 2018., na daljnje
postupanje.

Zagreb, 9. listopada 2018.

Za toCnost otpravka- ovlasteni sluzbenik
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Brankica Curman
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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Lidije
Tomljenovi¢, predsjednice vije¢a, Mirne MarZi¢, sutkinje izvjestiteljice i Marine Veljak,
Clanice vijeca, u stefajnom postupku nad duznikom Stedajna masa IMF d.0.0. u steéaju,
Rijeka, Agati¢eva 6, OIB 59763916967, odluéujuéi o Zalbi DuSana Rakovca, Pored, I.
Andrica 30, OIB 84233258136 izjavljenoj protiv tjefenja Trgovatkog suda u Pazinu poslovni
broj St-541/2017-64 od 10. rujna 2018., u sjednici vijeéa odrZanoj 2. listopada 2018.

rije§io je

Odbija se Zalba kao ncosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Pazinu
poslovni broj $t-541/2017-64 od 10. rujna 2018.

ObrazloZenje

Pobijanim tjeSenjem prvostupanjski je sud odbacio kao nedopustenu prijavu trazbine
Dusana Rakovca, Poreé, I. Andrica 30, OIB: 84233258136, u iznosu od 462.771,61 kn.

U obrazloZenju se navodi da je Dusan Rakovac, kao nesporno jedini &lan drustva
ste€ajnog duZnika, prijavio trazbinu u navedenom iznosu s osnova pozajmica, konto kartica,
obratuna kamata, za koju stedajni upravitelj smatra da predstavlja trazbinu ni%eg isplatnog
reda te je mije ispitao, jer sud nije pozvao vjerovnike niZh isplatnih redova da prijave
traZbinu.

Prvostupanjski je sud primijenio odredbu &lanka 139. stavak 1. Stedajnog zakona
(:»Narodne novine” broj 71/15 i 104/17, dalje: SZ) prema kojoj su u tra¥bine niZih isplatnih
redova svistane su i trazbine za povrat zajma kojim se nadomje3ta kapital nekoga &lana
druStva ili odgovarajuce traZbine te odredbu &lanka 408. Zakona o trgovatkim drustvima
(-,Narodne novine“ broj: 111/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 137/09, 111/12,
152/11-pro¢iséeni tekst, 111/12, 68/13 1 110/15; dalje: ZTD), kojom je propisano da &lan koji
druStvu u vrijeme kad je ono u krizi umjesto da mu pribavi vlastiti kapital, kada bi mu ga
inale uredni gospodarstvenici trebali pribaviti, dade zajam, moZe u stedajnom postupku
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ostvarivati zahtjev za povrat zajma samo kao stedajni vjerovnik niZeg isplatnog reda (stavak
1.). Treca osoba koja drustvu u vrijeme iz stavka 1. tog €lanka dade zajam umjesto da mu
¢lanovi pod tamo navedenim uvjetima pribave vlastiti kapital i kojoj &lan druitva dade neko
osiguranje za povrat zajma ili joj to jam&i moZe u steSajnom postupku ostvarivati zahtjev za
povrat zajma samo za onaj iznos za koji se nije uspjela namiriti iz dobivenog osiguranja
odnosno jamstva (stavak 2.). Navodi da odredba &lanka 408. ZTD-a nalazi primjenu u
sluCajevima davanja zajma drutvu koje je u takvoj krizi da ne raspolaZe sredstvima dostatnim
za poslovanje, a ne postoji druga moguénost pribavljanja sredstava koja bi trebala posluZiti
njegovoj sanaciji i to je zajam koji se daje drustvu u krizi kako bi mu se omoguéio nastavak
poslovanja koji se smatra kapitalom uloZenim u drustvo, a ne zajmom kojeg bi druitvo trebalo
vratiti.

Na ¢&lanove drudtva koji vode poslove dru§tva bez obzira na to koliki je njihov
poslovni udio i na ¢lanove drustva kojih se poslovni udio odnosi na vise od 10% temeljnog
kapitala neovisno o tome vode li poslove druitva, primjenjuju se pravila o nadomjestanju
kapitala. TraZbinu ¢lana dru§tva s naslova povrata zajma kojim se nadomjesta kapital, on
moZe u ste¢ajnom postupku ostvariti samo kao ste€ajni vjerovnik niZeg isplatnog reda.

Dusan Rakovac je kao jedini &lan drustva, drudtvu koje je bilo u financijskoj krizi
davao zajam, to proizlazi iz priloZene dokumentacije, odnosno ugovora o kratkoroénim i
dugoroénim pozajmicama (list 93.-112. spisa), te se tim zajmovima nadomjeitao kapital, pa
traZbina prijavljena s osnova tako pozajmljenih iznosa predstavlja traZbinu nieg isplatnog
reda.

Budu¢t da sud nije pozvao vjerovnike niZih isplatnih redova da prijave svoje traZbine
u smislu odredbe &lanka 257. stavka 5. SZ-a, prijava traZbine Du$ana Rakovca odbadena je
kao nedopustena.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio DuSan Rakovac zbog bitnih povreda odredaba
postupka i pogreSne primjene materijalnog prava te pogre¥no i nepotpuno utvrdenog
Cinjeni¢nog stanja.

Iz Zalbenih navoda proizlazi da Zalitel] smatra da je prvostupanjski sud pogresno
protumagio odluku ovog suda poslovni broj PZ-2136/2018-2 od 22. svibnja 2018. i propustio
utvrditi odluéne &injenice pa je pogresno donio pobijano rjeSenje, kojeg predlaZe preinaditi ili
ukinuti i predmet vratiti na ponovno odluéivanje. IstiCe da je prvostupanjski sud pogresno
ocijenio priloZene dokaze te istite da se u konkretnom sludaju ne radi o situaciji opisanoj
odredbom ¢lanka 408. ZTD-a niti da je to dokazano u postupku, smatrajuéi da teret dokaza
nije na Zalitelju.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba nije osnovana.
Pobijano rjeSenje ispitano je sukladno odredbama &lanaka 365. i 381. Zakona o

parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 148/11-progiséeni tekst i 25/13; dalje: ZPP),
vezano uz odredbu Clanka 6. SZ-a, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
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postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. toaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14. ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava. Ovaj sud nalazi da je pravilno i osnovano na zakonu.

Pobijano rjeSenje nije zahvaéeno bitnim povredama odredaba parnié¢nog postupka na
koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duZnosti. Suprotno Zalbenim navodima, prvostupanjski je sud
za svoju odluku dao jasne i razumljive razloge, i vrlo detaljne razloge koje je ovaj sud
prethodno citirao u obrazloZenju, zasnovane na ispravama u spisu i ¢injenicama utvrdenim
nakon provedenog postupka koje prihvada i ovaj sud bez potrebe ponavljanja u smislu
odredbe ¢lanka 375. stavka 5. ZPP-a u vezi s odredbom élanka 10. SZ-a.

Prema miSljenju ovog suda prvostupanjski je sud utvrdio relevantno &injeniéno stanje i
na tako utvrdeno ¢injeni¢no stanje pravilno je primijenio materijalno pravo sadrZano u
primijenjenim zakonskim odredbama, prvenstveno primjenom odredbe &lanka 139. stavak 1.
SZ-a i Elanka 408. ZTD-a.

Vec je u odluci ovog suda poslovni broj PZ-2136/2018-2 od 22. svibnja 2018. jasno
naglaSeno da su, odredbom &lanka 139. stavka 1. SZ-a, u traZbine niZih isplatnih redova
svrstane trazbine za povrat zajma kojim se nadomjesta kapital nekoga ¢&lana drudtva ili
odgovarajuée trazbine. Odredbom &lanka 408. ZTD-a propisano je da &lan koji druitvu u
vrijeme kad je ono u krizi umjesto da mu pribavi vlastiti kapital, kada bi mu ga inade uredni
gospodarstvenici trebali pribaviti, dade zajam, moZe u ste¢ajnom postupku ostvarivati zahtjev
za povrat zajma samo kao stefajni vjerovnik niZeg isplatnog reda (stavak 1.). Treéa osoba
koja drudtvu u vrijeme iz stavka 1. tog ¢lanka dade zajam umjesto da mu &lanovi pod tamo
navedenim uvjetima pribave vlastiti kapital i kojoj &lan dru$tva dade neko osiguranje za
povrat zajma ili joj to jam¢i moZe u steajnom postupku ostvarivati zahtjev za povrat zajma
samo za onaj iznos za koji se nije uspjela namiriti iz dobivenog osiguranja odnosno jamstva
(stavak 2.). Odredba ¢lanka 408. ZTD-a nalazi primjenu u sludajevima davanja zajma drutvu
koje je u takvoj krizi da ne raspolaZe sredstvima dostatnim za poslovanje, a ne postoji druga
moguénost pribavljanja sredstava koja bi trebala posluZiti njegovoj sanaciji. Dakle, to je
zajam koji se daje drustvu u krizi kako bi mu se omoguéio nastavak poslovanja i on se smatra
kapitalom uloZenim u drustvo, a ne zajmom kojeg bi druitvo trebalo vratiti. Zajam kojim se
nadomjesta kapital predstavlja sredstva koja se stavljaju na raspolaganje drustvu formalno
putem zajma. Zajam kojim se nadomjesta kapital moZe biti u novcu ili zamjenjivim stvarima,
a moZe se raditi 1 o pretvaranju duga u zajam. Osim zajma, pod isti pravni reZim potpadaju i
druge pravne radnje vjerovnika dru$tva kojim se financira druStvo u krizi, a koje u
gospodarskom smislu odgovaraju davanju zajma. U takvim se sluajevima drudtvo pojavljuje
u ulozi zajmoprimca, dok zajmodaveci mogu biti: a) &lanovi drudtva osim onih koji ne vode
njegove poslove a ¢iji se poslovni udio odnosi na desetinu ili manji dio temeljnog kapitala ili
b) tre¢e osobe kojima je ¢lan drustva dao ncko osiguranje za povrat zajma ili im se to jamgéi.
Prema tome, na ¢lanove drustva koji vode njegove poslove bez obzira na to koliki je njihov
poslovni udio i na ¢élanove drudtva kojih se poslovni udio odnosi na viSe od 10% temeljnog
kapitala neovisno o tome vode li poslove druitva, primjenjuju se pravila o nadomjestanju
kapitala. Buduét da se sa zajmom kojim se nadomjeSta kapital postupa kao s vlastitim
kapitalom drutva, razlikuju se pravne posljedice ovisno o tome je li taj zajam dao &lan
drustva ili treca osoba kojoj je ¢lan drustva dao neko osiguranje za povrat zajma. Tako
trazbinu &lana dru$tva s naslova povrata zajma kojim se nadomje$ta kapital, on moZe u
steCajnom postupku ostvariti samo kao steajni vjerovnik niZeg isplatnog reda.
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U predmetnoj pravnoj stvari odluéne su ¢injenice da je Dusan Rakovac, kao jedini ¢lan
drustva, drustvu koje je bilo u financijskoj krizi dao zajam, o ¢emu svjedoéi priloZena
dokumentacija (list 93.-112. spisa) i §to je pravilno utvrdio prvostupanjski sud.

Prvostupanjski sud nije pozvao vjerovnike niZih isplatnih redova da prijave svoje
traZzbine u smislu odredbe &lanka 257. stavka 5. SZ-a pa je prvostupanjski sud prijavu Dusana
Rakovca pravilno odbacio, §to nece biti od utjecaja na moguénost Zalitelja prijaviti svoju
trazbinu ukoliko sud, u skladu s odredbom ¢&lanka 257. stavak 5. SZ-a, pozove vjerovnike
niZih isplatnih redova prijaviti svoje traZbine buduéi da se traZbine niZih isplatnih redova
prijavljuju samo na poseban poziv suda.

Buduéi da je &injeni€no stanje potpuno i valjano utvrdeno, da je prvostupanjski sud
pravilno primijenjeno materijalno pravo, te da nije poéinjena bitna povreda odredaba
parni¢nog postupka na koju ovaj sud pazi po sluZbenoj duznosti, valjalo je na temelju odredbe
¢lanka 380. toka 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&lanka 10. SZ-a odluéiti kao u izreci ovog
drugostupanjskog rjesenja.

Zagreb, 2. listopada 2018.

Predsjednica vijeca
Lidija Tomljenovié, v. r.

—“. to¢nost otpravka — ovlasteni sluZbenik
Brankica Curman
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