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Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Bjelovaru

Bjelovar, Setaliste dr. |. Lebovi¢a 42
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Poslovni broj: 4 St-22/2023-12

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

TrgovacCki sud u Bjelovaru, po sutkinji Zlati BaSek Skrba, u postupku
utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom MLJEKAR
d.o.0. za proizvodnju i preradu, Lemes, Leme$ 6 (Grad Krizevci), OIB: 25733451616,
22. veljaCe 2023.

rijesio je

Odbacuje se duznikovo povlacenje prijedloga za otvaranje steCajnog postupka
nad duznikom MLJEKAR d.o.o. za proizvodnju i preradu, Leme$, Leme$ 6 (Grad
Krizevci), OIB: 25733451616, kao nedopusteno.

Obrazlozenje

1. Duznik kao ovlasteni predlagatelj podnio je sudu 18. veljaCe 2022. poStom
preporuceno prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka, dopunjen po uputi suda
dana 11. ozujka 2022. sukladno ¢l. 25. st.1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj
71/15 i 104/17, dalje: SZ). RjeSenjem ovog suda broj St-52/2022-7 od 22. ozujka
2022. otvoren je predstecCajni postupak nad duznikom MLJEKAR d.o.0. za
proizvodnju i preradu te je za povjerenika imenovan Jugoslav Puran iz Bjelovara.

2. Pravomoc¢nim rjeSenjem ovog suda broj St-52/2022-24 od 10. studenoga
2022. obustavljen je predstec€ajni postupak nad duznikom te je po sluzbenoj duznosti
nastavljen postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steCajnog postupka
nad duznikom primjenom ¢l. 64. st. 2. SZ-a, sada pod brojem St-22/2023.

3. Iz potvrde Financijske agencije o blokadi raCuna i novC€anih sredstava
duznika od 17. veljace 2022. (list 7 spisa) proizlazi da je na raCunima i nov€anim
sredstvima duznika na taj dan bilo evidentirano 55 dana neprekidne blokade.

4. Sud je putem Fininog servisa eBlokade izvrSio uvid u podatke Ocevidnika
neizvrSenih osnova za placanje na dan 24. sijeCnja 2023. te utvrdio da je racun
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duznika i nadalje blokiran, a evidentirane neizvrSene osnove za pla¢anje s kamatom
iznose 101.002,69 €' / 761.004,77 kn.

5. Kako je iz podataka Financijske agencije proizlazilo da na dan 24. sijeCnja
2023. duznik u Ocevidniku neizvrSenih osnova za plac¢anje ima i nadalje evidentirane
neizvrSene osnove za placanje, sud je utvrdio vjerojatnost postojanja steCajnog
razloga — nesposobnosti za placanje iz €l. 6. st. 2. SZ-a, pa je primjenom ¢l. 115. st.
1. SZ-a pokrenut prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje
steCajnog postupka nad duznikom.

6. Tijekom prethodnog postupka potrebno je utvrditi ima li duznik imovinu
kojom bi se mogli namiriti troSkovi vodenja ste€ajnog postupka te je sud temeljem
odredbe €l. 115. st.2. i €1.118. st.1. i st. 2. to€. 1. u vezi €l. 85. st. 2. i €l. 119. st. 6. SZ-
a imenovao privremenog ste€ajnog upravitelja i to Jugoslava Purana iz Bjelovara, a
koji je bio povjerenik u predsteCajnom postupku nad duzZnikom. Privremeni steCajni
upravitelj je ovlasten stupiti u poslovne prostorije duznika i ondje provesti potrebne
radnje radi ispitivanja postoji li imovina duznika i mogu li se tom imovinom namiriti
troSkovi ste€ajnog postupka (¢l.119. st.2. i 5. SZ-a). Primjenom ¢&l. 123. st. 1.i €l. 128.
st. 1. i 6. SZ zakazano je rocCiste radi oCitovanja o prijedlogu i rasprave o uvjetima za
otvaranje steCajnog postupka na koje su pozvani Financijska agencija, duznik,
zakonski zastupnik duznika i privremeni ste€ajni upravitel].

7. Podneskom od 3. veljace 2023., koji je istog dana objavljen na mreznoj
stranici e-Oglasna plo¢a sudova, duznik je u cijelosti povukao prijedlog za otvaranje
steCajnog postupka nad duznikom te je predlozio sudu da donese rjeSenje kojim se
obustavlja ste€ajni postupak nad duznikom.

8. Sukladno ¢l. 64. st. 2. SZ-a kada se predstecajni postupak obustavi, sud ¢e
po sluzbenoj duznosti nastaviti postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje
steCajnoga postupka, osim ako utvrdi da je duznik sposoban za placanje i da je
ISpunio sve obveze prema vjerovnicima.

9. Duznikovo poviaCenje prijedloga za otvaranje ste€ajnog postupka je
nedopusteno.

10. Cl. 16. st. 5. SZ-a propisano je da se prijedlog za otvaranje stedajnog
postupka moze povuc¢i do donoSenja rjeSenja o otvaranju ste€ajnog postupka
odnosno donosenja rjeSenja o odbacivanju ili odbijanju prijedloga.

11. Suprotno stajaliStu duznika, u konkretnom slu€aju ne primjenjuju se Cl. 16.
st. 5. SZ-a jer se navedena odredba odnosi samo na situacije kada je predlagatelj
podnio prijedlog za otvaranje steCajnog postupka te istim tada moze slobodno
raspolagati pa ga i povuéi do donosenja rieSenja o otvaranju ste€ajnog postupka,
odnosno donosenja rieSenja o odbacivanju ili odbijanju prijedloga. Medutim, u ovom
slu€aju duznik nije podnio prijedlog za otvaranje steCajnog postupka, pa ga stoga ne
moze niti povucéi, vec je na temelju &l. 64. st. 2. SZ-a sud po sluzbenoj duznosti
nastavio postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka.

! Fiksni teaj konverzije 7,53450
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12. Dakle, kada na temelju €l. 64. st. 2. SZ-a sud po sluzbenoj duznosti
nastavlja postupak kao da je podnesen prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka,
tada se ne radi o prijedlogu podnesenom od strane duznika, tako da duznik nije
ovlasten takav prijedlog povuci.

13. Kada bi se prihvatilo stajaliSte da je duznik ovlasten povuci prijedlog za
otvaranje steCajnog postupka iz ¢l. 64. st. 2. SZ-a, isto bi prema shvacanju ovog
suda bilo protivno samom cilju i svrsi ove odredbe. Naime, smisao navedene
zakonske odredbe je da se neuspjesni predste€ajni postupak nastavi provodenjem
(prethodnog) ste€ajnog postupka.

14. O tome da u slucaju kada je postupak u smislu odredbe ¢l. 64. st. 2. SZ-a
nastavljen po sluzbenoj duznosti nije rijeC o prijedlogu za otvaranje steCajnog
postupka koji je podnio duznik da bi ga on bio ovlasten povuéi na temelju odredbe ¢l.
16. st. 5. SZ-a, veC se radi o nastavljanju i provodenju steCajnog postupka po
sluzbenoj duznosti nakon obustave predsteCajnog postupka, pravno shvacanje
zauzeo je i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u odlukama Pz- 4183/21 od 15.
rujna 2021. i Pz-160/2021 od 25. sije¢nja 2021. Navedeno pravno shvacanje zauzeo
je i Ustavni sud Republike Hrvatske u odluci poslovni broj: U-111-3780/2020 od 3.
ozujka 2021. navodeci da se u tom slu€aju, zapravo, radi o ,situaciji kada se, dakle,
na temelju samog zakona smatra kako je podnesen prijedlog za otvaranje ste€ajnog
postupka (,kao da je podnesen ..“) te se o tome vodi postupak po sluzbenoj
duznosti®.

15. Da duznik ne moze povuci prijedlog za otvaranje steCajnog postupka u
slu€aju obustave predsteCajnog postupka na temelju nekog od razloga iz ¢l. 64. st. 1.
SZ-a (kao $to je slu€aj i u ovom predmetu), jer u tom stadiju postupka on vise ne
moze disponirati prijedlogom za otvaranje steajnog postupka buduéi je ste€ajni
postupak nastavljen po sluzbenoj duznosti donoSenjem rjeSenja o pokretanju
prethodnog postupka u okviru ste€ajnog postupka, pravno shvacanje izrazeno je i u
recentnoj odluci Visokog trgovaCckog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-
5102/22-2 od 24. sijeCnja 2023. u kojoj se taj sud poziva i na pravno shvacanje iz
ranije citirane odluke Ustavnog suda Republike Hrvatske broj U-111-3780/2020 od 3.
ozujka 2021.

16. Razlozi zbog kojih prvostupanjski sud ne bi bio ovlasten nastaviti postupak
po sluzbenoj duznosti jesu okolnosti da je duznik sposoban za pla¢anje i da je
ispunio sve obveze prema vjerovnicima. Duznik niti ne tvrdi da je ispunio sve obveze
prema svojim vjerovnicima, kao niti da je postao sposoban za placanje.

17. Sud je putem Fininog servisa eBlokade izvrSio uvid u podatke OCevidnika
neizvrsenih osnova za placanje na dan 21. veljate 2023. te utvrdio da je raCun
duznika i nadalje blokiran, a evidentirane neizvrSene osnove za pla¢anje s kamatom
iznose 221.503,24 €/ 1.668.916,16 kn.

18. Dakle, duznik nije sposoban za placanje niti je ispunio sve obveze prema
vjerovnicima.
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19. Kako duznik ne moze povuci prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka, jer
ga nije niti podnio, tu njegovu procesnu radnju valjalo je odbaciti kao nedopustenu.

20. Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao u izreci rieSenja.

Bjelovar, 22. veljace 2023.
Sutkinja
Zlata Basek Skrba

DN
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Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja mozZe se podnijeti Zalba u roku od 8
dana od dostave rjeSenja, na Visoki trgovacki sud RH u Zagrebu, a putem ovoga
suda (€l.19. st.1. i 2. SZ). Dostava se smatra obavljenom istekom osmog dana od
dana objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici e-oglasna plo¢a sudova (¢l.12. SZ).
Zalba se podnosi u tri primjerka.
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