TGOV, Sy

PRIMLJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske -8 -02- 7
Berislaviéeva 11
10000 Zagreb

12 PZ-349/2019-3

TRGOVACKI SUD U PAZINU
Na poslovni broj: St-258/2018

Dostavljamo Vam 3 otpravka drugostupanjske odluke poslovni broj P2-349/2019-2 od
23. sije¢nja 2019., na daljnje postupanje.
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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatsk
Berislaviéeva 11, Zagreb
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Potpis ra

REPUBLIKA HRVATSKA .

RIESENJE

Visoki trgovalki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Kamelije
Paraé, predsjednika vijeca, Maje BilandZi¢, suca izvjestitelja i Gorane Aralica Martinovié,
Elana vijeca, u stefajnom postupku nad duznikom RB - IMPEX d.o.0. u stedaju Pore&, Obala
MarSala Tita 9, OIB 25611782202, odludujuéi o Zalbi stetajnog vijerovnika POSOJILNICA
BANK eGen, Klagenfurt, Paulitschgasse 5-7, Republika Austrija, OIB 24250429800, kojeg
zastupa punomoénik Sime Bogov1c odvjetnik u Odvjetni¢kom drustvu Kallay & Partneri
d.o.0., Zagreb, protiv dijela rjesenja Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-258/2018-32
od 6. prosinca 2018., u sjednici vijeca odrzanoj 23. sijenja 2019.

rije§io je

Odbija se Zalba ste€ajnog vjerovnika POSOJILNICA BANK eGen, Klagenfurt,
Paulitschgasse 5-7, Republika Austrija kao neosnovana i potvrduje rjedenje Trgovagkog suda
u Pazinu poslovni broj St-258/2018-32 od 6. prosinca 2018. u to¢ki III. njegove izreke.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski je sud u togki IIL izreke utvrdio da je osporena
trazbina vjerovnika POSOJILNICA BANK eGen, Klagenfurt, Paulitschgasse 5-7, Republika
Austrija, u iznosu od 5.280.629,19 kn, uputio je vjerovnike Dunju Ben&i¢ iz Poreta i Asju
Piplovi¢ iz Buja u parnicu radi utvrdivanja osnovanosti svoga osporavanja trazbine tog
vierovnika kao trazbine drugog viSeg isplatnog reda, u iznosu od 5.280.629,19 kn te im
odredio.rok od osam dana za podnoSenje tuzbe, a ukoliko je u tijeku parni¢ni postupak da
predloZe nastavak postupka, uputio je ste¥ajnu upraviteljicu Jasnu Kuéevi¢ iz Pule u parnicu
radi utvrdivanja osnovanosti svoga osporavanja trazbine vjerovnika POSOJILNICA BANK
eGen, Klagenfurt, Paulitschgasse 5-7, Republika Austrija kao traZbine drugog viSeg isplatnog
reda, u iznosu od 3.449.888,29 kn te joj odredio rok od osam dana za podnosenje tuZbe, a
ukoliko je u tijeku parniéni postupak da predloZi nastavak postupka te odluéio da ako osobe
koje su upucene na parnicu ne pokrenu parnicu u roku od osam dana od dana pravomoénosti
rjeSenja o upuéivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke, smatrat ée se da
su odustale od prava na vodenje parnice.

Takvo je rjeSenje prvostupanjski sud donio na temelju odredaba &l. 266. st. 1., st. 2. i
st. 4. te €L. 267. st. 1. SteCajnog zakona (,,Narodne novine® 71/15 i 104/17; dalje: SZ) jer je
steCajni upravitelj osporio dio prijavljene traZbine tog stedajnog vierovnika u iznosu od
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3.449.888,29 kn, a vjerovnici Dunja Bengi¢ i Asja Piplovié osporile su u cijelosti prijavljenu
trazbinu tog vjerovnika u iznosu od 5.280.629,19 kn, a za osporenu trazbinu vjerovnik ima
ovrine isprave.

Protiv tog dijela rjeSenja zalbu je podnio stedajni vjerovnik POSOJILNICA BANK
eGen, Klagenfurt, Paulitschgasse 5-7, Republika Austrija zbog svih zakonskih razloga te
predloZio ovome sudu preinaiti pobijano rjeSenje, podredno ukinuti ga i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. Navodi kako je osporavanje neosnovano jer se
vjerovnikova traZbina temelji na ovr§noj ispravi, da je vjerovnikova traZbina trebala biti u
cijelosti priznata te da Dunja Bengi¢ i Asja Piplovié nemaju pravo osporavanja vierovnikove
traZbine jer nisu vjerovnici u ovom ste¢ajnom postupku buduéi da su im prijavljene traZbine
osporene.

Zalba nije osnovana.

Ispitav3i pobijano rjefenje na temelju odredaba &l. 365. st. 1.1 2. i &L. 381. Zakona o
parniénom postupku (,,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP ), u vezi s odredbom &l.
10. SZ-a, u granicama Zalbenih razloga, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba postupka propisane ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11, 13.i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud utvrduje da je ono pravilno i zakonito.

Iz preslike dijela spisa proizlazi da je prvostupanjski sud rjeSenjem poslovni broj
5t-258/2018-18 od 11. rujna 2018. otvorio stetajni postupak nad duznikom, da je Zalitel]
prijavio trazbinu u iznosu od 5.280.629,19 kn, da je 6. prosinca 2018. odrZano ispitno rodiste
na kojem je stedajni upravitelj priznao trazbinu u iznosu od 1.780.740,90 kn, a osporio u
iznosu od 3.449.888,29 kn, da su stefajni vjerovnici Dunja Bengi¢ i Asja Piplovié osporile
Zaliteljevu traZbinu u cijelosti, da je sastavljena tablica utvrdenih i osporenih trazbina nakon
Cega je doneseno pobijano rjeSenje.

Suprotno Zalbenim navodima, pobijano tjeSenje doneseno je pravilnom primjenom
odredaba Ste¢ajnog zakona.

Naime, odredbom £1. 263. SZ-a propisano je da se traZbine smatraju utvrdenim ako ih
na ispitnom roliStu prizna stedajni upravitelj i ne ospori stefajni vierovnik odnosno ako
izjavljeno osporavanje bude otklonjeno.

Sukladno odredbi €l. 266. st. 1. SZ-a ako je stedajni upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e
vjerovnika uputiti na parnicu protiv ste¢ajnog duZnika radi utvrdivanja osporene trazbine.

Sukladno odredbi ¢1. 266. st. 2. SZ-a ako je koji od ste¢ajnih vjerovnika osporio
traZbinu koju je priznao stecajni upravitelj sud ée ste€ajnog vjerovnika uputiti u parnicu radi
utvrdivanja osporene trazbine. Osporavatelj u takvoj pamici nastupa u ime i za radun
steCajnog duZnika. Sukladno odredbi &l 266. st. 4. SZ-a ako za osporenu iraZbinu postoji
ovrdna isprava, sud ¢e na parnicu uputiti osporavatelja da dokaXe osnovanost svoga
Osporavanja.
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S obzirom na to da je ste€ajni upravitelj steajnog duZnika na ispitnom rodistu
nedvojbeno osporio traZbinu u navedenom iznosu od 3.449.888.29 kn, a traZzbinu su u cijelosti
osporili ste¢ajni vjerovnici Dunja Bentié i Asja Piplovié, steajni sudac je pravilno postupio
kada je na temelju citiranih zakonskih odredbi rjeSenjem utvrdio da je traZbina u iznosu od
5.280.629,19 kn osporena. Zalitelj ne osporava &injenicu da je stefajni upravitelj na ispitnom
rociStu osporio njegovu prijavljenu traZbinu. Ne osporava niti &injenicu da to osporavanje nije
na odrzanom ispitnom ro¢istu otklonjeno niti osporava da za osporenu trazbinu ima ovr$nu
ispravu, Stoga je prvostupanjski sud pravilno postupio kada je na temelju citirane zakonske
odredbe utvrdio da je trazbina u iznosu od 5.280.629,19 kn osporena.

U ste€ajnom postupku nije mogudée raspravljati o opravdanosti razloga osporavanja,
bez obzira na njihov temelj i sadrZaj. To je moguée samo u parnici koju vjerovnik — upravo s
ciljem dokazivanja eventualne neosnovanosti ili nezakonitosti osporavanja — mozZe pokrenuti
pred nadleZnim sudom prema uputi (i u roku) ste€ajnog suca. Ovo stoga 5to je stedajni
postupak po svojoj prirodi izvanparniéni postupak, pa u njemu nije moguée dokazivati ili
raspravljati sporne injenice. Vjerovniku time nije uskracena pravna zatita, jer postojanje
svoje traZbine i njezinu osnovanost moZe dokazivati samo u parnici na koju je upuéen.

Budu¢i da je prvostupanjski sud pravilno primijenio materijalno pravu u smislu
citirane odredbe &l. 266. st. 1.1 st. 2. SZ-a, pravilno je prvostupanjski sud pobijanim rjedenjem
uputio vjerovnike i ste€ajnog upravitelja na pokretanje parnice radi utvrdivanja osnovanosti
svoga osporavanja u kojem postupku ¢e se utvrdivati i razlozi osporavanja traZbina.
Neosnovani su Zalbeni navodi da osporavanje nije osnovano jer se vjcrovnikova tra’bina
temelji na ovrsnoj ispravi buduéi da &injenica da za osporenu traZbinu postoji ovrina isprava
ima jedino utjecaj na to koga ¢ée sud uputiti na pamnicu da dokaZe osnovanost svoga
osporavanja.

Neosnovani su i Zalbeni navodi da Dunja Bendi¢ i Asja Piplovi¢ nemaju pravo
osporavanja Zaliteljeve trazbine buduci da sukladno odredbi &. 260. SZ-a steajni vjerovnici
imaju pravo osporavati prijavljene trazbine.

Slijedom navedenog, ovaj sud je sukladno odredbi &1. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s &l. 10.
SZ-a odbio Zalbu kao neosnovanu i potvrdio pobijano rjeenje u tocki III. izreke kojim je
prvostupanjski sud utvrdio da je osporena Zaliteljeva traZbina u iznosu od 5.280.629,19 kn te
uputio vjerovnike Dunju Benéié i Asju Piplovi¢ i stedajnog upravitelja u parnicu radi
utvrdivanja osnovanosti njihovog osporavanja.

Zagreb, 23. sijeénja 2019.

Predsjednik vijeéa
Kamelija Paraé, v.r.

nost otpravka — ovlasteni sluZbenik
Brankica Curman
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