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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II							7 St-3648/16-43

R E P U B L I K A  H R V A T S K A
R J E Š E N J E

	 Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Vesni Malenica kao stečajnom sucu u prethodnom postupku radi utvrđivanja pretpostavki  za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom BRANITELJSKA ZADRUGA HERBA – EKO, Gradec, Gradec 134, OIB 13342563320, 21. srpnja 2017.

r i j e š i o  j e

	1. Otvara se stečajni postupak nad dužnikom BRANITELJSKA ZADRUGA HERBA – EKO, Gradec, Gradec 134, OIB 13342563320.
	2. Za stečajnog upravitelja imenuje se Ibrahim Mehmedović, Rijeka, A. Starčevića 5, OIB 91320064198.
	3. Pozivaju se vjerovnici viših isplatnih redova da u roku od  60 dana od isteka osmog dana od dana objave ovog rješenja na e-oglasnoj ploči suda, prijave svoje tražbine stečajnom upravitelju u skladu s odredbom čl. 257 Stečajnog zakona (NN 71/15), te dostave dokaz o uplati pristojbe za prijavu tražbine u iznosu 2% od prijavljene tražbine, ali ne više od 500,00 kn, na račun broj IBAN: HR1210010051863000160 Državni proračun, model HR64, poziv na br. 5045-20735- 364816.
	Prijave se podnose stečajnom upravitelju na adresu stečajnog upravitelja, Rijeka, A. Starčevića 5, u dva primjerka. 
	Prijavi se u prijepisu prilažu isprave iz kojih tražbina proizlazi, odnosno kojima se dokazuje.
	4. Pozivaju se razlučni i izlučni vjerovnici da u istom roku iz točke 3. ovog rješenja, obavijeste stečajnog upravitelja o svojim pravima, sukladno odredbi čl. 258 Stečajnog zakona. 
	5. Pozivaju se dužnikovi dužnici da svoje obveze bez odgode ispunjavaju stečajnom upravitelju za stečajnog dužnika.
	6. Otvaranje stečajnog postupka ima se upisati u sudski registar i u zemljišnoknjižni odjel Općinskog  suda u Bjelovaru i Općinskog suda u Velikoj Gorici.
	7. Nalaže se Općinskom  sudu u Bjelovaru, zemljišnoknjižni odjel Križevci, k. o. Raven, da izvrši upis činjenice otvaranja stečajnog postupka u zemljišnim knjigama u zk. ul. 2316,  zk. ul. 2287 i zk. ul. 2317 i Općinskom sudu u Velikoj Gorici, zemljišnoknjižni odjel Vrbovec, k. o. Gradec, u zk. ul. 4582, zk. ul. 3407, zk. ul. 4524, zk. ul. 4518, zk. ul. 143, zk. ul. 3380, zk. ul. 1157, zk. ul. 4519, zk. ul. 2488 i zk. ul. 4581.
	8. Stečajni postupak otvoren je 21. srpnja 2017. u 10,30 sati a rješenje o otvaranju stečajnog postupka stavit će se na e-oglasnu ploču istog dana.
	9. Ročište vjerovnika na kojem će se ispitati prijavljene tražbine (ispitno ročište) određuje  se za dan 21. studenog 2017. u 11,00 sati u zgradi ovog suda, Zagreb, Amruševa 2/II kat, soba broj 93/II.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                
	10. Ročište vjerovnika na kojem će se na temelju izviješća stečajnog upravitelja odlučivati o daljnjem tijeku stečajnog postupka (izvještajno ročište) zakazuje se za isti dan i na istom mjestu u 11,15 sati.

Obrazloženje
Predlagatelj Financijska agencija (dalje: FINA) podnio je ovom sudu 10. studenog 2015. prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad gore navedenom pravnom osobom.
	U svom prijedlogu predlagatelj navodi da dužnik ima evidentirane neizvršene osnove za  plaćanje u neprekinutom razdoblju od 455 dana u ukupnom iznosu od 55.819,63 kn.
	Dužnik nema zaposlenika.
	Rješenjem ovog suda broj St-3648/16-13 od 3. listopada 2016. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka, a dužnik je pozvan da dostavi podatke o imovini.
	Istim rješenjem imenovan je privremeni stečajni upravitelj.
	Zbog različitih razloga u ovom spisu četiri puta je mijenjan privremeni stečajni upravitelj, a sve na osobni zahtjev. I sadašnji stečajni upravitelj stavio je zahtjev za razrješenje, ali ga je povukao e-mailom od 16. studenog 2016.
	Podneskom od 15. prosinca 2015. dužnik je dostavio popis imovine iz kojeg proizlazi da dužnik ima nekretnine pobliže opisane u izreci rješenja.
	Na ročištu održanom 21. studenog 2016. dužnik se nije protivio zahtjevu za otvaranje stečajnog postupka, a privremeni stečajni upravitelj podnio je izvješće iz kojeg proizlazi da Zadruga ima imovinu koja se sastoji od nekretnina a koje su detaljnije opisane u izvješću i navedene u popisu imovine dostavljenom od strane dužnika.
	Nedvojbeno je utvrđeno postojanje stečajnih razloga, obzirom na neprekidnu blokadu računa preko 800 dana, te iznos evidentiranih nepodmirenih obveza.
	Prema navodu upravitelja Zadruga nema mogućnosti nastavka poslovanja, a obveze Zadruge prelaze vrijednost imovine.
	Iz izvješća privremenog stečajnog upravitelja proizlazi da je na temelju knjigovodstvenih podataka vrijednost evidentirane imovine u iznosu od 258.549,50 kn, dok je evidentirana blokada u iznosu od 399.502,56 kn. Imovina koja se sastoji od nekretnina opterećena je založnim pravima i pokrenuti su ovršni postupci radi unovčenja iste.
	Obzirom da Zadruga nema druge imovine osim navedenih nekretnina, privremeni stečajni upravitelj predložio je obustavu i zaključenje stečajnog postupka zbog nedostatnosti mase za pokriće troškova postupka.
	Naime, prema navodu privremenog upravitelja kao i upravitelja Zadruge, Zagrebačka banka kao razlučni vjerovnik osim pokrenutih postupaka na imovini dužnika, aktivirala je i ostale instrumente osiguranja za naplatu svojih potraživanja.
	Stoga je privremeni stečajni upravitelj predložio da se postupak obustavi i zaključi, jer je već u tijeku ovršni postupak na imovini dužnika, te bi vođenje još jednog postupka s istim ciljem dovelo do nepotrebnog povećanja troškova i opterećenja dužnika.
	Predlaže da se pozove zainteresirane osobe na uplatu predujma u iznosu od 67.100,00 kn, time da se zatraženi predujam odnosi na troškove koji će nastati vođenjem postupka a čine ih nagrada za rad privremenog stečajnog upravitelja, stečajnog upravitelja, troškovi procjene imovine, oglašavanja prodaje imovine, materijalni troškovi, knjigovodstveni troškovi, a kako su isti specificirani u izvješću privremenog stečajnog upravitelja.
	Po prijedlogu privremenog stečajnog upravitelja, rješenjem od 24. studenog 2016. sud je pozvao zainteresirane osobe na uplatu predujma u iznosu od 67.100,00 kn za troškove vođenja stečajnog postupka, vodeći računa da kumulacija ovršnih postupaka nije Zakonom dopuštena, vođenje paralelnih postupaka iziskuje troškove, a očekivano vrijeme trajanja takvih postupaka nije izvjesno jer se radnje u stečajnom postupku mogu poduzimati tek nakon što se okonča ovršni postupak pokrenut od strane razlučnog vjerovnika.
	Cijelo to vrijeme trajanja ovršnog postupka potrebno je financirati stečajni postupak koji samim svojim postojanjem iziskuje troškove kao što je vođenje računa, podnošenje financijskih izvješća, razni materijalni troškovi, angažiranje stečajnog upravitelja, pregled i briga o nekretninama, ispitivanje tražbina i sl. 
	Vjerovnik Zagrebačka banka zastupan po odvjetniku, podnio je žalbu protiv navedenog rješenja ocijenivši da je sud visoko odmjerio troškove predujma za vođenje kako prethodnog tako i stečajnog postupka. Žalitelj se poziva na odredbu čl. 114 Stečajnog zakona koja se odnosi na obvezu plaćanja odgovorne osobe predujma za pokretanje i vođenje stečajnog postupka.
	Visoki trgovački sud Republike Hrvatske svojom odlukom  broj Pž-8447/16 od 18. siječnja 2017. ukinuo je rješenje od 24. studenog 2016. i predmet vratio ovom sudu na ponovni postupak.
	Iz obrazloženja predmetnog rješenja proizlazi da je na temelju stanja u spisu utvrđeno da dužnik raspolaže imovinom čija je knjigovodstvena vrijednost 258.549,50 kn, dakle, koja nije neznatne vrijednosti i da će sasvim izvjesno navedena imovina biti dovoljna za podmirenje troškova postupka.
	Slijedom navedenog, a nakon što je nesporno utvrđeno da su ispunjeni stečajni razlozi, te da dužnik ima imovinu koja će biti dostatna za namirenje troškova postupka, valjalo je donijeti odluku o otvaranju stečajnog postupka i temeljem odredbe čl. 5 i čl. 129 Stečajnog zakona donijeti rješenje o otvaranju stečajnog postupka. 
Stečajni upravitelj izabran je u skladu s odredbom čl. 85 st. 2 Stečajnog zakona.
	Odluka o zakazivanju ispitnog i izvještajnog ročišta te poziv vjerovnicima na podnošenje prijava tražbina kao i ostale odluke iz izreke rješenja temelje se na odredbi čl. 129 Stečajnog zakona.
Zagreb, 21. srpanj 2017.

									SUDAC:
									Vesna Malenica v. r. 
POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
	Protiv točke 1. i 2. ovog rješenja žalbu može podnjeti osoba koja je bila zastupnik po zakonu dužnika pravne osobe do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka. 
	Protiv točke 3. i 4. ovog rješenja žalbu može izjaviti svaki vjerovnik stečajnog dužnika.
	Žalba se podnosi ovom sudu u dva primjerka za Visoki trgovački sud Republike Hrvatske u roku od osam dana od dana dostave ovog rješenja.

Za točnost otpravka – ovl. službenik
								Kristina Švajger
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