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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Makarskoj - Stalna sluzba u Imotskom, po sucu Mate Kukavica u
pravnoj stvari tuziteljice Drage Grabovac, OIB:41150027067, Glavina Donja, Glavina
Donja 57A, zastupane po Mirku Perkusi¢u, odvjetniku iz Imotskog, protiv Prlj Boze pok.
Mate, Kolovrat Ivan pok. Luke, Kolovrat Nikola pok. Luke, Grabovac Nikola pok. Simuna,
Grabovac Jozip pok. Simuna, Grabovac Mijo pok. Simuna, Grabovac Stipan pok. Simuna,
Cesljar Ivan Ivanov, Cesljar lvan pok. Ante, Grabovac Drago pok. Marijana, Grabovac
Nikola pok. Marijana, Torra Angjulina, Zzena Miroslava, RaSi¢ Ante pok. Jure, RaSi¢
Nedjeljko pok. Jure i Rasi¢ Danica pok. Jure, Tomislavu Livajicu, odvjetniku iz Omisa,
Grabovac Ana, OIB: 75332124285, Glavina Donja 53, Glavina Donja, 21260 Imotski,
Rasi¢ Ante, OIB: 51598667690, Glavina Gornja 6, Glavina Gornja, 21260 Imotski, Rasi¢
Jurica, OIB: 52287466045, Glavina Donja 48, Glavina Donja, 21260 Imotski, Rasi¢ Mislav
pok. Slave, OIB: 04543155520, Glavina Donja b.b., Imotski, i Rasi¢ Zdravko, OIB:
02511814187, Glavina Donja 55, Glavina Donja, 21260 Imotski, osobno i kao nasljednik
Ive Rasic¢, tuzenici odsutni i nepoznata boraviSta zastupani po privrmenom zastupniku
Tomislavu Livajicu, Odvjetniku u OmiSu nakon odrzane glavne i javne rasprave,
zaklju€ene 26. svibnja 2026., u prisutnosti punomocnika tuziteljice, dana 9. srpnja 2026.

presudio je

Utvrduje se da je tuziteljica Draga Grabovac vlasnica nekretnina oznacenih kao:

- d.C.zem. 540/2 zKk. ul. 389 u pov od 751 m2, d.€.zem. 540/3 zk. ul. 389 u pov od 181
m2, d.€.zem. 545/3 zk. ul. 1390 u pov od 68 m2, ukupne povrsine 1000 m2 od toga pod
zgradom 22 m2, K.O. Imotski- Glavina, koja nekretnina je prikazana i oznacena toc. E-F-
G-H-I skice stalnog sudskog vjestaka Davora Bubala od 30. 01. 2026., koja skica Cini
sastavni dio ove presude,

- d.€.zem. 540/1 zk. ul. 389 u pov od 106 m2, d.€.zem. 540/2 zk. ul. 389 u pov od 23 m2
ukupne povrsine 129 m2, K.O. Imotski- Glavina, koja nekretnina je prikazana i oznacena
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to€. J-K-L-A skice stalnog sudskog vjestaka Davora Bubala od 30.01.2026., koja skica
¢ini sastavni dio ove presude,

-d.€.zem. 540/1 zk. ul. 389 u pov od 441 m2, d.¢.zem. 540/2 zk. ul. 389 u pov od 1342
m2, d.C.zem. 540/3 zk. ul. 389 u pov od 72 m2, d.¢.zem. 546/2 zk. ul. 1390 u pov od 178
m2, ukupne povrsine 2033m2, od toga pod zgradom 116 m2, K.O. Imotski- Glavina, koja
nekretnina je prikazana i oznaCena to¢. D-E-I-J-K-L skice vjeStaka Davora Bubala od
30.01.2026., koja skica €ini sastavni dio ove presude,

- d.C.zem. 540/1 zk. ul. 389 u pov od 345 m2, d.€.zem. 540/2 z. ul. 389 u pov od 284 m2,
ukupne povrsine 629 m2 od toga pod zgradom 137 m2, K.O. Imotski- Glavina, koja
nekretnina je prikazana i oznaCena to¢. A-B-C-D-L skice vjeStaka Davora Bubala od
30.01.2026.g. koja skica Cini sastavni dio ove presude, slijedom ¢ega je tuziteljica Draga
Grabovac ovlastena zatraziti uknjizbu prava vlasniStva predmetne nekretnine na svoje
ime u zemljiSnim knjigama kod nadleznog suda, sve uz brisanje dosadasnje uknjizbe kao
I brisanje prava vlasniStva sa imena pok. Ive Rasic¢, Sto su tuzenici duzni trpjeti.

ObrazloZenje

1. Tuziteljica u tuzbi i tijekom postupka navodi da je vlasnicki posjed predmetnih
nekretnina stekla darovanjem od strane svog supruga (sada pokojnog), a koji je
nekretnine stekao nasljedivanjem i diobom sa sunasljednicima. Kako tvrdi da je
uraCunavajuci vrijeme posjeda svojih prednika stekla pravo vlasnistva dosjeloScu, a kako
nije uknjizena kao vlasnica, u pogledu nekretnina opisanih u izreci presude, podnosi
tuzbu kojom trazi da se utvrdi da je vlasnica tih nekretnina, te da je se ovlasti na uknjizbu
prava vlasniStva uz brisanje dosadasnje uknjizbe.

2. Tuzenici zastupani po privremenom zastupniku su u odgovoru na tuzbu osporili
tuzbu i tuzbeni zahtjev, a preostali tuzenici nisu dali odgovor na tuzbu.

3. Tijekom postupka izvodenja dokaza sud je izvrSio uvid u nesluzbene kopije
izvadaka iz zemljiSne knjige za predmetne nekretnine, presliku rjeSenja o nasljedivanju
od 15. veljace 1972., presliku Ugovora o materijalnoj diobi nekretnina od 05. listopada
1997., skicu predmetne nekretnine, a osim navedenog izveden je dokaz uvidajem na licu
mjesta uz geodetsko vjestacenje po stalnom sudskom vjeStaku Davoru Bubalu, kao i
dokaz saslusanjem svjedoka Ante Susi¢a i Davora Grabovca.

4. Cijeneéi rezultate provedenog postupka, kako cjelokupnog, tako i svakog
pojedinacno, a na osnovi odredbe ¢lanka 8. Zakona o parni€énom postupku (Narodne
novine RH br. 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13,
89/14 i 70/19 - nadalje: ZPP) sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev tuziteljice u cijelosti
osnovan.

5. Izmedu stranaka je sporno jesu li se ispunili uvjeti temeljem kojih bi se moglo
smatrati da je tuziteljica vlasnik predmetnih nekretnina kako to isti trazi tuzbom.

6. Iz iskaza svjedoka Ante SusSi¢a i Davora Grabovca utvrdeno je da je tuziteljica
predmetne nekretnine dobila na dar od sada pokojnog supruga Ante Grabovca koiji je iste
dobio nasljedivanjem iza svog oca Mije Grabovca pokojnog Stipana, a nakon diobe sa
svojim sunasljednikom, bratom i ovdje svjedokom, Davorom Grabovcem, kao i da je
odmah nakon darovanja stupila u posjed. Utvrdeno je nadalje da se nekretnina od
pamtivijeka nalazi u posjedu i vlasniStvu obitelji tuZiteljiCinog pokojnog supruga, a da
nema nikakvih sporova oko meda, pri ¢emu se istiCe da je upravo svjedok Davor
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Grabovac (brat pokojnog supruga tuziteljice) vlasnik i posjednik nekretnine poloZene sa
sjeverne i istoCne strane nekretnina koje su predmet spora.

6.1. Sud prihvaca iskaze navedenih svjedoka kao vjerodostojne buduéi da se isti
nalaze u medusobnom skladu, a osim toga imaju neposrednih saznanja vezano za
posjedovanje predmetnih nekretnina buduéi da se $to se ti€e svjedoka radi o ljudima koji
Zive u neposrednom susjedstvu dugi niz godina, a njihovi iskazi se nalaze u skladu s
ispravama koje prileze spisu.

7. Isto tako, i iz dokaza uvidajem na licu mjesta, neposrednim opazanjem utvrdeno
je da se u konkretnom slu€aju radi o Cetiri nekretnine, i to prva je u naravi gospodarski
objekt s dvoriSnim prostorom, druga predstavlja pristup prvoj nekretnini, treCa nekretnina
u naravi predstavlja obiteljsku ku¢u s uredenim dvoriSnim prostorom i okuc¢nicom, te
Cetvrta u naravni predstavlja pomocéni objekt — "kuZzinu".

8. Nalazom i miSljenjem stalnog sudskog vjeStaka Davora Bubala su identificirane
i oznaCene nekretnine koje su predmet tuzbenog zahtjeva, pri ¢emu se istiCe da sud
prihnvaca predmetni nalaz i misljenje kao stru¢no i objektivno, a uzimajuci u obzir da nitko
od stranaka nije imao primjedbi na nalaz i misljenje.

9. Odredbom ¢&lanka 159. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima (Narodne
novine RH br. 91/96, 68/98, 37/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06 i 146/08; dalje
ZV) propisano je da se dosjeloscu stje€e vlasnistvo stvari samostalnim posjedom te stvari
ako taj posjed ima zakonom odredenu kakvocu i neprekidno traje zakonom odredeno
vrijeme, a posjednik je sposoban da bude vlasnikom te stvari. Stavkom 2. navedenog
Clanka je odredeno da samostalni posjednik Ciji je posjed nekretnine zakonit, istinit i
posten stjeCe dosjeloScu vlasnistvo te nekretnine protekom 10 godina neprekidnog
samostalnog posjedovanja, time da se sukladno odredbi Clanka 160. stavak 2. ZV-a u
vrijeme potrebno za dosjelost uraCunava i vrijeme za koje su prednici sadasnjeg
posjednika neprekidno posjedovali tu nekretninu.

10. Slijedom navedenih ¢injenica i navedene odredbe ¢lanka 159. i ¢lanka 160.
ZV-a, razvidno je da je tuziteljica vlasnica navedenih nekretnina jer je navedeni
desetogodisnji rok neprekidnog samostalnog posjedovanja istekao jos prije podnosenja
tuzbe. 1z naprijed navedenih dokaza, razvidno je i to da posjed ima sve tri spomenute
kvalitete, pa kako je i odredbom ¢&lanka 130. stavak 1. ZV-a jasno propisano da je onaj
tko stekne pravo vlasnistva nekretnina na temelju zakona ovlasten i ishoditi upis ste¢enog
prava vlasnistva u zeml;ji§noj knjizi, valjalo je prihvatiti u cijelosti tuzbeni zahtjev tuziteljice
pa je i odluéeno kao u izreci presude.

U Imotskom, 09. srpnja 2026.

Sudac
Mate Kukavica

Pouka o pravu na zalbu:

Protiv ove odluke nezadovoljna stranka ima pravo zalbe u roku od 15 dana,
radunajuéi od dana dostave iste. Zalba se predaje putem ovog suda Zupanijskom sudu
pisanim podneskom u Cetiri istovjetna primjerka.
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