REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB
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REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENIJE

Vihovni sud Republike Hrvatske po sucu Darku Milkoviéu, u ovrnoj stvari
ovrhovoditelja C.LO.S Zagreb, Josipa Loncara 15, (OIB: 69951536922) kojega zastupa
punomoénik iz Odvjetni¢kog drustva Glamuzina & GroSeta odvjetnici u Zagrebu, protiv
ovrienika ADRIA CELIK d.o.0. u stetaju, Kastel Sucurac (Grad Kastela) Cesta dr. Franje
Tudmana 78, (OIB: 34606600284), kojega zastupa steSajni upravitelj Berislav Bugeli¢ iz
Mravince, Ante Starfevica 21, radi ostvarenja novéane trazbine ovihom na nekretnini,
odlu¢ujuci o sukobu nadleznosti izmedu Opéinskog suda u Splitu, koji se oglasio stvarno
nenadleZnim rjeSenjem broj Ovr-368/15 od 24. veljade 2016. i Trgovadkog suda u Splitu koji
je izazvao sukob nadleZnosti dopisom od 18. srpnja 2016. broj St-45/15, 12. travnja 2017.,

rijef§io je:

Za postupanje u ovom predmetu nadleZan je Opéinski sud u Splitu.

ObrazloZenje

RjeSenjem broj Ovr-368/15 od 24. veljate 2016. Opéinski sud u Splitu oglasio se
stvarno nenadleZnim za postupanje u ovom predmetu i nakon pravomoénosti rjeSenja predmet
ustupio Trgovackom sudu u Splitu smatrajuéi da je on stvarno nadlezan.

Op¢inski sud u Splitu otklonio je svoju nadleZnost pozivajuci se na odredbe &1, 169, st.
6.1 7. Steajnog zakona ("Narodne novine”, broj 71/15 - dalje: SZ), smatrajuéi da je stvarno i
mjesno nadleZan za postupanje u ovoj pravnoj stvari Trgovacki sud u Splitu.

Trgovacki sud u Splitu dopisom poslovni broj St-45/15 od 18. srpnja 2016. izazvao je
sukob smatrajuci da je za odlu¢ivanje u ovom predmetu, na temelju odredbe &1, 441. st. 1. SZ
nadlezan Op¢inski ud u Splitu.

Prema ocjeni ovog suda, buduéi:

- da je uvidom u predmet bro; St-45/15 utvrdeno da je stecajni postupak nad duZnikom
ADRIA CELIK d.o.0. otvoren rjeenjem St-45/15 od 18. studenog 2015.,
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- da je odredbama &l. 169. st. 6. do 8. SZ propisano da s¢ postupci ovrhe i osiguranja
po prijedlogu razluCnih vierovnika koji su u tijeku u vrijeme otvaranja steCajnog postupka
prekidaju; da ¢e prekinute postupke ovrhe i osiguranja nastaviti sud koji vodi stedajni
postupak primjenom pravila o unovéenju predmeta na kojima postoji razluéno pravo u
steCajnom postupku; da je sud koji vodi postupak ovrhe ili osiguranja iz st. 6. tog &lanka
duZan u roku od osam dana od dana otvaranja stefajnog postupka rieSenjem utvrditi prekid
postupka, oglasiti se nenadleZnim i ustupiti predmet sudu koji vodi steajni postupak,

- da je odredbom &l. 441. st. 1. SZ propisano da ¢e se stedajni postupci pokrenuti prije
stupanja na snagu toga Zakona dovrsiti prema odredbama Stedajnog zakona koji je bio na
snazi u vrijeme njihova pokretanja, dok je odredbom &l 441, st. 2, SZ propisano da se,
izmedu ostalog, odredbe ¢l. 169. st. 5. do 8. SZ iznimno primjenjuju na postupke koje se u
tijeku, osim ako su radnje na koje se odnose zapodete prije stupanja na snagu toga Zakona,

- da je odredbom &1, 98. st. 5. Stecajnog zakona ("Narodne novine", broj 44/96, 29/99,
129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12. i 133/12 - dalje: SZ/96), izmedu ostalog, bilo propisano
da ¢e prekinute postupke ovrhe i osiguranja koje su pokrenuli raziuéni vierovnici prije
otvaranja steCajnog postupka, nastaviti i provesti ovrini sud po pravilima ovrinog postupka,

- da je rjedenje o ovrsi poslovai broj Ovr-368/15 doneseno 4. svibnja 2015,

- da se prema odredbi ¢l. 80. Ovrinog zakona ("Narodne novine", broj 112/12, 25/13
93/14 - dalje: OZ) ovrha na nekretnini provodi zabilje?bom ovrhe u zemljidnoj knjizi,
utvrdenjem vrijednosti nekretnine, prodajom nekretnine i namirenjem ovrhovoditelja iz iznosa
dobivenoga prodajom,

- da je 8. svibnja 2015. rjeSenje o ovrsi dostavljeno zemlji$no knjiznom odjelu pod
brojem Z-180/15 1 da je provedena zabiljeZba rjedenja o ovesi u zemljidnoj knjizi,

dakle da je provedena ovrina radnja,

nema mjesta iznimnoj primjeni odredbi &1, 169, st. 5. do 8. SZ u ovoj ovrinoj stvari u
smislu €1, 441. st. 2. SZ, ve¢ je za postupanje v ovom predmetu, na temelju odredbe &1, 441.
st. 1. SZ u vezi ¢l. 98. st. 5. §7/96, nadleZan Opc¢inski sud u Splitu, kao sud koji je veé proveo
ovrinu radnju zabiljeZbe rjedenja o ovrsi u zemijidnoj knjizi.

Slijedom iznesenog na temelju odredbi &L 23, st. 2. i 3. ZPP odlugeno je kao u izreci.
Zagreb, 12, travnja 2017,

Sudac:
Darko Milkovié, v.r.

ZATOENOST OTPRAVKA
Ovlastgnj sluzbenik:
Voditelj Pisarni¢e za prijem i otpremu
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