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FINANCIJSKA AGENCIJA
0IB: 85821130368

Ulica grada Vukovara 70
10000 Zagreb

(adresa nadlezne jedinice)

NadleZni trgovacki sud
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUZBA U KARLOVCU
Karlovac 47 000

Trg hrvatskih branitelja 1

FINANCUSKA AGENCIA
ODSJEK ZA PRIJEM, EVIDENTIRANIE
| PORRANU DOKUMENTACIIE
ZAGRER

03 -09- 2026

PREDSTECAJNE NaGODBE
PRIMANJE | OTPREMA POSTE
KLASA:

UR. BROJ:

Poslovni broj spisa
St-2033/2026

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Imeiprezime / tvrtka ili naziv.
ENERGANA BENKOVAC d.o.0.

OIB 39497681306

Adresa / sjediste
Sopot (Grad Benkovac)

Poslovno industrijska zona Sopot br. 28

PODACI O DUZNIKU:

Imei prezime / tvrtka ili naziv
FOREST ENERGY d.0.0.

OIB 51682633236

Adresa / sjediste

Jastrebarsko (Grad Jastrebarsko)

Ulica Antuna Mihanoviéa 14

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Presuda Trgovatkog suda u Zagrebu, posl. br. P-1991/2020-49 od 16. srpnja 2025. godine;




Iznos dospijele trazbine: 258.524,64 (EUR)

Glavnica 232.575,00 (EUR)

Kamate 25.949,64 (EUR)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste€ajnog postupka
258.524,64 (EUR)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Presuda Trgovackog suda u Zagrebu, posl. br. P-1991/2020-49 od 16. srpnja 2025. godine;

Vjerovnik raspolaze ovrSnom ispravom DA NE [J zaiznos 258.524,64 (EUR)

Naziv ovrSne isprave

Presuda Trgovackog suda u Zagrebu, posl. br. P-1991/2020-49 od 16. srpnja 2025. godme,

Zajedno sa Potvrdom Pravomocnosti/Ovrsnosti, P-1991/2020-68

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Rjesenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Zapresicu, posl. br.
Ovr-637/2026-2 od dana 25. oZujka 2026. godine

Iznos dospjele trazbine 4.902,14 (EUR)
Glavnica 4.706,81 (EUR)
Kamate 195,33 (EUR)
Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka
4.902,14 (EUR)

Dokaz 0 postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Rjeenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Zapresicu, posl. br.
0Ovr-637/2026-2 od dana 25. oZujka 2026. godine

Vjerovnik raspolaze ovrsnom ispravom DA [X] NE[Jzaiznos____4.902,14___ (EUR)

Naziv ovrSne isprave

Rjesenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Zapresicu, posl. br.
Ovr-637/2026-2 od dana 25. oZujka 2026. godine, zajedno sa Potvrdom Pravomocnosti
JOvrénosti, Ovr-637/2026-6

PODACI O TRAZBINI:
Pravna osnova traZzbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Rjesenje o osiguranju Op¢inskog suda u Novom Zagrebu, posl. br. Ovr-638/2026-4 od dana
20. travnja 2026. godine

Iznos dospjele trazbine 5.211,28 EUR (EUR)
Glavnica 5.038,61 (EUR)
Kamate 172,67 (EUR)
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Iznos trasbine koja dospijeva nakon otvaranja predsteCajnog postupka
5.211,28 EUR (EUR)
Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Rjesenje o osiguranju Opcinskog suda u Novom Zagrebu, posl. br. Ovr-638/2026-4 od dana
20. travnja 2026. godine

Vjerovnik raspolaze ovrinom ispravom DA [X] NE[]zaiznos___5.211,28 EUR (EUR)

Naziv ovrSne isprave
Rjesenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, posl. br. Ovr-638/2026-4 od dana

20. travnja 2026. godine, zajedno sa Potvrdom Pravomocénosti / Ovrsnosti, Ovr-638/2026-
13

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

e Presuda Trgovackog suda u Zagrebu, posl. br. P-1991/2020-49 od 16. srpnja 2025.
godine;

o RjesSenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Zapresicu, posl.
br. Ovr-637/2026-2 od dana 25. oZujka 2026. godine;

e Rjesenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, posl. br. Ovr-638/2026-4 od
dana 20. travnja 2026. godine;

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Nekretnine upisane u zemlji$nu knjigu Opéinskog suda u Novom Zagrebu, ZemljiSnoknjiZni
odjel Jastrebarsko:

o zk.G.br. 2045, broj d.l. 8, zk.ul. 6983 k.0. 312606, Jastrebarsko, opis: Viadka Maceka,
u naravi dvoriste povrsine 5722 m2;

. zk &.br. 1883/2, broj d.l. 7, zk.ul. 8324, k.o. 312606, Jastrebarsko, opis: Augusta
Senoe, u naravi livada povr$ine 1393 m2;

e zk.&.br. 2050, broj d.l. 8, zk.ul. 6897 k.o. 312606, Jastrebarsko, opis: Vukasovac, u
naravi oranica povrsine 4885 m2;

e zk.C.br. 2042, broj d.l. 2, zk.ul. 5858, k.0. 312606, Jastrebarsko, opis: Viadka Maceka
povrsme 9793 m2, u naravi dvoriste povrsine 9086 m2, pomo¢na zgrada povrsine 76
m2 i hala povrsine 631 m2;

Nekretnine upisane u zemlji$nu knjigu Opéinskog suda u Novom Zagrebu, ZemljiSnoknjizni
odjel Jastrebarsko:

o zk.C.br. 587, broj d.l. 11, zk.ul. 8096 , k.o. 312835, Sveta Jana, opis: Bartidol, u naravi
Suma povrsine 10035 m2;

e zk.€.br. 596, broj d.l. 11, zk.ul. 12862, k.o. 312835, Sveta Jana, opis: Zaocak, u naravi
$uma povrsine 2003 m2, $uma povrsine 2003 m2 i Suma 2003 m2;

o zk.C.br. 575, broj d.l. 11, zk.ul. 12324, k.o. 312835, Sveta Jana, opis: Zaocak, u naravi
Suma povrsine 119 m2;

o zk.C.br. 576, broj d.l. 11, zk.ul. 12324, k.0. 312835, Sveta Jana, opis: Zaocak, u naravi
$uma povrsine 1982 m2;

o zk.&.br. 577, broj d.l. 11, zk.ul. 12324, k.o. 312835, Sveta Jana, opis: Zaocak, u naravi
suma povrsine 94 m2;

e zk.C.br. 583, broj d.I. 11, zk.ul. 12324, k.o. 312835, Sveta Jana, opis: Zaocak, u naravi
guma povrsine 3410 m2;

e zk.E.br. 586, broj d.l. 11, zk.ul. 12324, k.o. 312835, Sveta Jana, opis: Bartidol, u
naravi Suma povrsine 2298 m2;




e zk.&.br. 610, broj d.l. 7, zk.ul. 12324, k.o. 312835, Sveta Jana, opis: Zaocak, u naravi
$uma povrSine 44095 m2, ppr park prirode.

Iznos trazbine

Presuda Trgovackog suda u Zagrebu, posl. br. P-1991/2020-49 od 16. srpnja 2025. godine
- glavnica u iznosu od 232.575,00 EUR;

- zakonske zatezne kamate u iznosu od 25.949,64 EUR;

- glavnica + kamate: 258.524,64 EUR

RjeSenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Zapresicu, posl. br. Ovr-
637/2026-2 od 25. ozujka 2026. godine

- glavnica u iznosu od 4.706,81 EUR;
- zakonske zatezne kamate u iznosu od 195,33 EUR;
- glavnica + kamate: 4.902,14 EUR.

Rjesenje o osiguranju Opéinskog suda u Novom Zagrebu, posl. br. Ovr-638/2026-4 od 20. travnja
2026. godine ’

- glavnica u iznosu od 5.038,61 EUR;'
- zakonske zatezne kamate u iznosu od 172,67 EUR;
- glavnica + kamate: 5.211,28 EUR.

Ukupna trazbina: 268.638,06 EUR

Razluévni vjerovnik odrie se prava na odvojeno namirenje
ODRICEM  NEODRICEM x

Razluéni vierovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM NE PRISTAJEM x

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluno pravo

Tzluni vierovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo
radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM [] NE PRISTAJEM []




Mjesto i datum

Zagreb, 09. rujna 2026.

Potpis vjerovnika

ODVIJETNICKO DRUSTVO

\

VUKINA & PARINERIAL,
Zagr rilaz Gjdye\Dezeliéa 30




PUNOMO(

Mi, ENERGANA BENKOVAC d.o.0., sa sjedidtem u Sopot (Grad Benkovac), Poslovno industrijska zona
Sopot br. 28, Republika Hrvatska, registrirano u sudskom registru Trgovatkog suda u Zadru, OIB:

39497681306, MBS: 081004454,

ovime ovlaéujemo

odvjetnfcu Sanju Vukina, odvjetnika Frana Vukinu, odvjetnika Mislava Vukinu, odvjetnika Frana
Maji¢a kao i sve druge odvjetnike i odvjetnicke vjeibenike zaposlene u '

Odvjetnickom drudtvu
VUKINA & PARTNERI d.o.0.

sa sjedi¥tem na adresi Prilaz Gjure Dejelica 30, 10000 Zagreb,

da nas svaka od gore navedenih osoba zastupa samostalno i pojedinatno

u predste€ajnom postupku nad duznikom FOREST ENERGY d.o.0., Jastrebarsko, Ulica Antuna
Mihanovita 14, OIB 51682633236, a koji se vodi pred Trgova&kim sudom u Zagrebu, Stalna sluzba u
Karlovcu, pod posl. br. St-2033/2026, pred Financijskom agencijom (FINA), kao i pred drugim
nadleZnim tijelima, radi prijave traZbina, te poduzimanja svih drugih radnji potrebnih radi zadtite |
ostvarenja svih na zakonu osnovanih prava i interesa u predmetnom predstefajnom postupku.

Ovla$éujemo svakog od gore navedenih osoba da zbog zaitite i ostvarenja nasih na zakonu osnovanih
prava i interesa poduzima sve pravne radnje i upotrebljava sva u zakonu predvidena sredstva, a
osobito da u nafe ime sklapa sudske i izvansudske nagodbe, podnosi tuZbe, izjavljuje redovne i
podnosi prijedloge za odred ivanje privremene mjere, podnosi prigovore,
je tuibeni zahtjev, odrice se ili odustaje od pravnog
tavnopravnom postupku pred Ustavnim

izvanredne pravne lijekove,
prijedloge, podneske ili druga pismena, prizna
lijeka, kao i da podnosi ustavnu tuZbu i zastupa nas u us
sudom Republike Hrvatske.

lzdano 31.08.2026.

U Zagrebu | . SR

| me i prezime: Ale$ Mokry, OIB: §i§45864§79, predsjé'aﬁi‘k uprave '_»_

)
Potpis: : TA\ mj

L
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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

P-1991/2020-49
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovadki sud u Zagrebu po sucu pojedincu Mariji Krajnovi¢, u pravnoj stvari
tuzitelia FOREST ENERGY d.o.0., Jastrebarsko, A. Mihanovica 14, OIB:
51682633236, kojeg =zastupa punomocnik Vladimir Radenovié, odvjetnik iz
Jastrebarskog, A. Mihanovi¢a 14, protiv tuzenika ENERGANA BENKOVAC d.o.0.,
Sopot, Poslovno industrijska zona Sopot 28, OIB: 39497681306, kojeg zastupa
punomocnica Sanja Vukina, odvjetnica u Odvjetnickom drustvu Vukina & Partneri iz
Zagreba, Prilaz Gjure DeZelica 30, radi isplate, nakon glavne i javne rasprave
zakljuéene 03. lipnja 2025. u prisutnosti punomocnika tuZitelja i tuZenika, s danom
objave 16. srpnja 2025.

presudio je

|. Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev koji glasi: :

"Nalaze se tuzeniku ENERGANA BENKOVAC d.o.0., Sopot, Poslovno industrijska
zona Sopot 28, OIB: 39497681306, da tuzitellu FOREST ENERGY d.o0.0.,
Jastrebarsko, A. Mihanovi¢a 14, OIB: 51682633236, isplati iznos od 2.520.000,00
EUR sa zateznim kamatama tekuc¢im od dospijeéa pa do isplate po stopi koja se
odreduje za svako polugodiste uveéanjem prosjecne kamatne stope na stanje kredita
odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izragunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotnih
poena, u roku od 15 dana.”

Il. Nalaze se tuZitelju nadoknaditi tuZzeniku troSkove parniénog postupka u iznos
od 232.575,00 EUR, u roku od 15 dana. :

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi podnesenoj 05. studenog 2020. navodi da je sa tuzenikom
kao kupcem zakljugio ugovor o kupoprodaju drvne sjecke, a naknadno su izmedu
tuzitelj i tuzenika sklopljeni aneksi tom ugovoru, a ugovorom i aneksima ugovoreno je:
da se prodavatelj ovdje tuZitelj obvezuje dostaviti kupcu ovdje tuZeniku 28.000,00 tona
drvene sjecke — kvalitete i tehniZkih specifikacija kako je to detaljno razradeno u €l. 2.
ugovora, da ¢e kupac najkasnije do 15. studenoga svake godine koja je prethodila
godini u kojoj kupac namjerava kupiti drva od prodavatelja sukladno tom ugovoruy,
dostaviti prodavatelju godidnji plan kupnje drva, a koji godi$nji plan ée sadrzavati
datume isporuke i koli€ine koje kupac zahtjeva i prema kojem ¢e prodavatelj biti duzan
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izvriti svoje obveze (&l. 3 st. 1.), da godisnji plan kupac moze izmijeniti glede koli€ine
ili datuma isporuke u dogovor sa prodavateliem s tim da promjena moZe biti do + /-
30% prethodno ugovorenih koli¢ina za isporuku (&l 3. st. 2), da je vremensko trajanje
ugovora 15 godina (&l 4. st. 1.), da ¢e prodavatelj dostaviti drva u koli¢inama i
specifikacijama navedenim u ugovoru prema godignjim planovima ili odgovarajuéim
izmjenama istih, a na lokaciju u Benkovac izmedu 07,00 i 20,00 h na dane isporuke
utvrdene godinjim planovima (€l. 6.), a da potetna cijena iznosi 56,50 EUR po toni
neto plativo u kunama po srednjem te&aju HNB-a, a koja cijena je aneksima ugovora
smanjena na 50,00 EUR po toni (&l. 9.)

2. Navodi da je tuZenik u potetku ispunjavao svoje ugovorne obveze, ali za
2020. godinu pa nadalje tuZenik je odlugio ne postivati ugovor pa tako tuZenik krajem
2019. nije izvr§io svoju obvezu i dostavio tuZitelju godiénji plan isporuke drvene sjetke
te odbija preuzeti drvnu sjeku od tuzitelia, a pretpostavija da tuZeniku vise ne
odgovara ugovorena cijena po toni drvene sjetke jer je naSao nekoga tko mu je jeftiniji.
TuZitelj smatra kako tuZenik nije mogao svojevoljno prestati izvrSavati ugovorne
obveze koje je preuzeo na 15 godina jer nije zadovoljan cijenom, a o tome je trebao
razmisljati kada je sklopio ugovor, a tuZitelj mu je izadao u susret i aneksima smanijio
cijenu. Dakle, tuZenik je bio duzan dostaviti godisnji plan isporuke, preuzeti drvnu
sjetku i platiti mu za to ugovorenu cijenu sukladno odredbama €l. 9., 376., 389. i 441
Zakona o obveznim odnosima.

3. Tuzitelj ovom tuzbom izjavljuje da raskida ugovor na temelju odredbe €. 368
st. 1. ZOO-a, te potraZuje od tuZzenika naknadu &tete u vidu izmakle Koristi za razdoblje
od 01. sije&nja 2020 do 01. sijegnja 2032. Smatra da ima pravo na naknadu izmakle
koristi sukladno odredbi &l. 1089. ZOO-a pri gemu treba uzeti u obzir dobitak koji je
tuzitelj mogao osnovano odekivati prema redovitom tijeku stvari ili prema posebnim
okolnostima, a &ije je ostvarenje sprijeeno Stetnikovom radnjom odnosno
propustanjem jer da je tuzenik postupao sukladno ugovoru tuzitelj bi prema redovnom
tijeku stvari ostvario zaradu i za daljnje razdoblje od raskida ugovora pa do njegovog
predvidenog trajanja. Izmaklu zaradu odnosno izmaklu korist obrazlaze na nacin da
ugovorenu cijenu za godisnju kolitinu 28.000 tona mnoZi sa 50,00 EUR iz Cega
proizlazi da ugovorena vrijednost godignje drvene sjetke iznosi 1.400.000,00 EUR u
kunskoj protuvrijednosti po srednjem tedaju HNB-a, predvidenu godisnju koli€inu drvne
sjetke, tuzitelj ima predvidene trogkove kojima su redovno optereceni poslovni sjece,
izvlagenja i otpreme drvne sjecke (plaée radnika, rad stroja za sjeéu i izvoZenje, rad
drobilice, transport kamionima, otkup drvne mase) u iznosu od 1.190.000,00 EUR, pa
kada se navedeno zbroji proizlazi da izmakla korist na razini jedne godine iznosi
210.000,00 EUR &to pomnoZeno sa 12 godina koliko je ugovor trebao biti na snazi
iznosi 2.520.000,00 EUR.

4. U odgovoru na tuzbu tuzenik navodi da je tuZitelj u tuZbi propustio iznijeti Citav
niz okolnosti koje su nastupile nakon sklapanja ugovora i aneksa, a koje su relevantne
za poslovni odnos medu strankama i njegov prestanak. Smatra da je izjavljeni raskid
ugovora izjavljen predmetnom tuzbom bespredmetan jer je ugovor veé prestao
raskidom od strane tuZenika. Navodi kako je tuZitelj ugovorom preuzeo niz obvezi
izmedu ostalog dostavu odgovaraju¢ih sredstva osiguranja (&l. 14.2 ugovora), ali
tuzitelj sredstva osiguranja nije pravovremeno dostavo slijedom &ega su skiopili aneks
2 kojim je produzen rok dostave ugovorenih sredstava osiguranja, te su umanijili trazeni
iznos osiguranja (&l. 3. aneksa 2), a tuzitelj takoder nije pravovremeno ispunio svoju
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obvezu iz tog aneksa, a radi tega je tuZenik sukladno &l. 11.6. ugovora poslao tuZitelju
ponudu na sklapanje aneksa 3, te ga pozvao da u roku od 15 dana dostavi sredstva
osiguranja &to je potvrdeno e-mailom Mirka Medenice od 08. veljate 2018. Iz e-maila
jasno proizlazi kao su stranke bile svjesne da bi propust tuZitelja u dostavi ugovorenog
sredstva osiguranja uzrokovao prestanak ugovora, te su tuzitelj i tuzenik sklopili aneks
3 i ugovorili da ée tuZitelj dostaviti sredstva osiguranja u roku od 15 dana od dostave
godidnjeg plana, ali tuZitelj ponovno nije postupio po aneksu 3. Stoga je tuzenik odludio
dati jo§ jednu priliku tuZitelju, te su stranke 12. lipnja 2018. potpisale dokument koji
nosi naziv "Potvrda" kojim ugovorne strane potvrduju da je ugovor na snazi i odreduju
novi rok od 30 dana za dostavu sredstva osiguranja, ali tuzitelj ni u daljem roku od 30
dana nije dostavio sredstva osiguranja. -

5. Bez obzira na navedeno, tuZenik je narudzbom i primitkom pojedinagnih
kupovina 2018. godine odlucio odr2ati ugovor na snazi, ali tuZitelj tijekom 2019. nije
dostavio ugovoreno sredstvo osiguranja, te je tuzenik izjavio raskid ugovora na nacin
da nije dostavio godignji plan za 2020. godinu te je svojim dopisom od 21. svibnja 2020.
jasno i pisano dao potvrdu kako je zbog propustanja dostave sredstva osiguranja
ugovor raskinut najkasnije primitkom toga dopisa. Medutim tuZitelj se ogludio na
ginjenicu da je do raskida doslo njegovi propustom pa je podnio tuzbu kojom izjavljuje
raskid ugovora iako je ugovor ve¢ raskinut, a kojom tuZbom potrazuje izmaklu koristu
visini od 210.000,00 EUR godignje pa tuZenik osporava osnovu i visinu tuZbenog
zahtjeva navode¢i da je predmetni ugovor raskinut 21. svibnja 2020. i to zbog
odgovornosti tuZitelja, a radi se o ugovoru bez obveze tuZenika na sklapanje
pojedinaénih ugovora o kupoprodaji pa u sluéaju da sud utvrdi da se tuzba ima smatrati
izjavom o raskidu osporava osnovu tuzbe, osnovu i visinu tuzbenog zahtjeva. Dakle,
osporava da bi tuZitelj tuzbom raskinuo ugovor jer je tuZenik ugovor veé raskinuo
svojim propustanjem dostave tuzitelju godisnjeg plana za 2020. godinu, a taj ugovor o
raskidu temelji na razlogu iz €l. 4. aneksa 2, &l. 2. aneksa 3, potvrde, u vezi s ¢.11.6i
11.7. ugovora, koje valja tumaditi u svjetlu &l. 361. i 362. ZOO-a.

6. Dakle, tuzenik smatra da je ugovor raskinut zbog prepustanja dostave
sredstva osiguranja predvidenog aneksom 2 — bankovne garancije, odnosno
neispunjavanjem u dodatnom razumnom vremenu obveze dostave zamjenskog
sredstva osiguranja od strane tuZitelja sukladno naprijed navedenim odredbama
sklopljenih aneksa. Smatra da je tuZitelj trebao saznati za raskid ugovora dan poslije
proteka 15. studenog 2019. kada je veé bilo jasno da tuzenik neée dostaviti godisnji
plan zbog propustanja tuziteljeve dostave sredstava osiguranja, a zbog propustanja
tusitelja poslovni odnos tuZitelja i tuzenika je propao. Stoga smatra da je ugovor
raskinut prije podno$enja tuZbe i to od strane tuzenika i zbog krivnje tuZitelja konkretno
iz razloga propustanja dostave sredstava osiguranja, te stoga smatra da tuzitelj nema
pravo na naknadu Stete.

7. Osporava tvrdnje tuZitelja iz tuzbe da se radi o ugovoru o kupoprodaji te iznosi
svoje pravno shvacanje kako predmetni ugovor ima pravnu narav tzv. okvirnog
ugovora pa smatra kako je izrazito vazno utvrditi pravnu narav kvalifikaciju spornog
ugovora kako bi se znalo koja pravna pravila se primjenjuju na konkretni pravni odnos,
a pravna narav ugovora utvrduje se prema sadrzaju (bitnim sastojcima) pojedinog
ugovora, odnosno onima koji su nuzni za nastanak odredenog tipa pravnog posia. iz
tuzbe proizlazi kako tuZitelj smatra da se bitni sastojci ugovora uklapaju u opiS ugovora
o kupoprodaji, dok tuzenik smatra da usporedbom bitnih sastojaka ugovora i bitnih
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sastojaka ugovora o kupoprodaji proizlazi kako se &l. 2. ugovora tuZitelj obvezao na
isporuku 28.000 tona sjetke, medutim tuzenik na temelju ¢&l. 3. st. 1. nije preuzeo
obvezu da kupi drvnu sje¢ku, ve¢ kupac ima pravo, ali ne i obvezu, i to ovisno o svojoj
namijeri, dostaviti godi$nji plan tuZitelju i tek na temelju takvog godi$njeg plana tuZenik
ée ostvariti sve bitne sastojke i sklopiti buduci ugovor o kupoprodaiji jer se tuZenik nije
ugovorom obvezao na isplatu cijene odnosno nisu ispunjeni svi bitni sastojci ugovora
pa predmetni ugovor nema pravnu narav ugovora o kupoprodaii jer se na strani kupca
nalazi pravo, ali ne i obveza. Smatra da se u konkretnom slugaju radi o okvirnom
ugovoru gdje je nuZno da jedna strana putem specifikacije poblize odreduje predmet
ugovora, a pojedinosti se naknadno ureduju pojedinagnim ugovorima i da se na
temelju takvih radnji sklapaju pojedinacni ugovori pa smatra da &l. 3. st. 1. ugovora
predvida sve bitne elemente okvirnog ugovora odnosno pravo jedne strane ovdje
tuzenika da putem specifikacija pobliZe odreduje predmetni ugovor — godisnji plan, te
da se pojedinosti naknadno odreduju i temeljem okvirnog ugovora sklapaju pojedinacni
ugovori pa je u skladu s tim tuzitelj kao prodavatelj prije isporuke dostavljao tuZeniku
dostavljao ponude za sklapanje pojedinih ugovora o isporuci.

8. Istie da su u poslovnim odnosima kojima se bave tuzitelj i tuzenik okvirni
ugovori ugestali. U odnosu na visinu izmakle koristi navodi kada bi sud utvrdio da se
ne radi o okvirnom ugovoru i ima li tuZitelj pravo na naknadu $tete tuZenik osporava
visinu tuzbenog zahtjeva iz razloga sto prilikom sklapanja ugovora tuZzenik nije mogao
predvidjeti da u izmaklu korist ulaze i drvene sje&ke koje tuZenik otkupljuje od drugih
proizvodata te smatra kako je bio ovlasten u svakom trenutku umanijiti-drvne sjecke
sukladno &l. 3.2. za 30%, a obzirom da je tuzitelj jamé&io da posjeduje i da ce
posjedovati za vrijeme promjene ugovora puno viasni&tvo nad drvom cjepanica tuZenik
nije mogao predvidjeti da ce drvo cjepanica biti otkupljivano od trec¢ih osoba pa se
izmakla korist moZe ragunati samo u odnosu na drvo cjepanica koje je tuZitelj
posjedovao prilikom sklapanja Ugovora, a ne i za drva ciepanice koje je tuZitel]
otkupljivao radi ispunjenja svoje obveze isporuke drva cjepanica. Smatra kako tuzitelj
nije dokazao koje drvo je imao u viasni§tvu i posjedu i je li predmetno drvo zaista bilo

isporugeno tuZeniku kako bi tuzenik mnogo umanjiti koli¢inu drvne sjetke za 30%

stoga i koliéine koje tuZitelj smatra relevantnim za izraéun visine izmele koristi nisu
osnovane. Smatra da je tuZitelj u ovakvim situacijama duzan dokazati razumno
razdoblje koje mu je bilo potrebno radi prilagodbe svojeg poslovanja novonastaloj
situacija, a to svakako nije 12 godina za koje razdoblje tuZitelj potrazuje izmakiu korist,
te zakljuduje kako tuZitelj nije poduzeo sve razumne mjere da bi se smanjila izmakla
korist odnosno tuzitelj nije trazio zamjenske kupce sje€ke nego je svojim pasivnim
drzanjem ogigledno smatrao kako mu je jednostavnije potraZivati izmaklu korist za
razdoblje od 12 godina, stoga uz osnovu osporava i visinu tuZzbenog zahtjeva.

9. Tuzitelj u podnesku od 18. veljace 2021 osporava tvrdnje tuZenika da
predmetni ugovor predstavija okvirni ugovor jer je ugovor po svom nazivu i po sadrzaju
naslovijen kao ugovor o kupoprodaji. Tuzitelj je nazvan prodavatelj, a tuZenik kupac,
te je jasno izrazena namjera parniénih stranaka da sklope kupoprodajni ugovor
sukladno &l. 376. st. 1. ZOO-a. Bitni sastojci navedenog ugovora su predmet
kupoprodaje i cijena o Cemu se ugovorne strane moraju suglasiti da bi kupoprodajni
ugovor nastao, a obveza prodavatelja sastoji se u tome da stvar preda kupcu, a kupac
plati cijenu. Smatra da sudsku praksu koju je dostavio tuzenik, a glede okvirnih ugovora
sud ne moZe primijeniti na konkretna ugovor o kupoprodaiji drvene sjecke, a ostale
ugovore koje je dostavio tuzenik ne ti&u se tuzitelja i nisu relevantni za ovaj postupak.
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Osporava tvrdnje tuZenika da je ugovor raskinut prije podnoenja ove tuzbe i to
propustanjem dostave tuZitelju godisnjeg plana isporuke za 2020. godinu ili dopisom
od 21. svibnja 2020. Istite kako dopis tuZenika od 21. svibnja 2020. ne predstavija
valjan raskid ugovora od strane tuZenika i iz navedenog dopisa da ne proizlazi jasna i
nedvosmislena volja tuZenika za raskidom ugovora, a iz tog dopisa jasno proizlazi i da
tuzenik predlaZe pregovore i sastanak radi razjasnjenja spora pa da je otito kako nije
selio raskinuti ugovor. Sto se ti¢e visine Stete navodi kako sukladno &l. 346. st. 1.
ZOO-a vjerovnik ima pravo na naknadu obicne §tete i izmakle koristi te praviénu
naknadu neimovinske Stete koju je duZnik u vrijeme skiapanja ugovora morao
predvitjeti kao moguéu posljedicu povrede ugovora obzirom da je tuzenik namjerno
odlugio ne ispuniti ugovornu obvezu na dostavu godi$njeg plana, to je tuitelju
sukladno odredbi &l. 346. st. 2. ZOO-a duzan nadoknaditi cjelokupnu $tetu koja je
nastala zbog povrede ugovora.

10. U nastavku postupka, a u podnesku od 16. studenog 2021. tuZenik
uglavnom ostaje kod navoda iz tuzbe kako u pogledu pravne naravi ugovora tako iu
pogledu raskida ugovora, te prigovora na visinu naknade $tete.

11. U dokazne svrhe ovaj sud je proveo dokaz uvidom u ugovor o kupoprodaji
drvne sjetke (list 6-23 spisa), aneks 1, 2 i 3 ugovora (list 24-43 spisa), e-mail
korespondenciju (list 46-60 spisa), opomenu pred tuzbu (list 61-62 spisa), e-mail
korespondenciju (list 63-86 spisa), izvadak iz sudskog registra (list 109-111 spisa), e-
mail korespondenciju (list 112 spisa), potvrdu (list 113-115 spisa), komentar Zakona o
obveznim odnosima (list 116-121 spisa), sudsku prasku (list 122-139 spisa), presliku
opceg dijela obveznog prava (list 140-14 spisa), ponude (list 142-148 spisa), sudsku
praksu (list 149-168 i 197-202 spisa), ugovore o kupoprodaji drvnih sortimenata (list
251-309 spisa), komentar Zakona o obveznim odnosima (list 323-330 spisa), sudsku
praksu (list 330-335 spisa), saslusani su svjedoci Mirko Medenica (list 366-368 spisa),
svjedok Goran Navoj (list 370-372 spisa), svjedok Romeo Cerin (list 372-373 spisa),
2z tuZenika BoZo Spareli¢ (list 372-373 spisa).

12. Na prijedlog tuZitelja provedeno je financijsko - knjigovodstveno vjestagenje
sa zadatkom vjestaku da uvidom u spis i dokumentaciju koju ¢e vjestak po potrebi
pribaviti od stranaka utvrdi koliku bi tuzitelj ostvario neto dobit da nije do&lo do raskida
Ugovora o kupoprodaji i to za razdoblje od 01. sijeénja 2020. do O1. sijeénja 2032.;
utvrdi koliko je vremenski potrebno da se tuzitelievo poslovanje uskladi sa
novonastalom situacijom i da tuZitelj prestane osjeéati posijedice raskida Ugovora;
utvrdi da li su strojevi koji su tuZitelju bili potrebni za izvla&enje drva i preradu drva u
sjetku bili u viasniStvu tuZitelja ili ih je trebao zakupiti te koji bi bio trosak takvog zakupa
na godi$njoj razini; utvrdi je li tuzitelj za potrebe izvlagenja i prerade drva zaposljavao
dodatnu radnu snagu i koji bi bio tro$ak te dodatne radne snage na godi$njoj razini;
utvrdi je li tuZitelj imao dugotrajne ugovore i u kojim koli¢inama sklopljene sa svojim
dobavijagima te da vjestak izraguna kolika bi bila izmakla korist u sluaju da je bila
obveza isporuke bruto tona drva ili neto tona drva; utvrdi po kojoj cijeni bi bili drvni
sortimenti kupljeni od strane tuZitelja-za preprodaju tuzeniku.

13. Sud nije posebno cijenio preslike ugovora (list 169-191 spisa) bududi da se
radi o ugovorima izmedu koji su sklopljeni sa drugom pravnom osobom, a koja nije
tuzitelj te isti ni na koji nacin ne utje€u na ovaj spor. Takoder sud nije cijenio ni pravno
misljenje vezano za narav ugovora o kupoprodaii koje je tuZenik dostavio u spis (list
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228-238 spisa) buduéi se radi o pravhom misljenju naru¢enom od strane tuZenika, te
se isto ne moze Koristiti kao dokaz u ovom postupku.

14. Ovdje valja napomenuti da je nakon §to je sud odredio financijsko -
knjigovodstveno vjestatenje imenovani sudski vjestak preuzeo spis dana 28. oZujka
2023., te je 20. lipnja 2023. spis vratio sudu sa naznakom da je spis detaljno prougio
te da je tuZitelju putem Hrvatske poste dostavio zahtjev za potrebnom dodatnom
dokumentacijom u 16 to&aka, a koji dopis je tuzitelj zaprimio 20. travnja 2023., te da
isti zahtjev za dodatnom dokumentacijom dostavio punomoéniku tuZitelja 17. travnja
2023., ali niti tuZitelj niti tuZenik nisu dostavili trazenu dokumentaciju, pa je vjeStak
dana 26. svibnja 2023. punomoéniku tuZitelja dostavio pozurnicu i zamolio ga da
trazenu dokumentaciju dostavi &to Zurnije nakon &ega je odvjetnik Vladimir Radenovi¢
dopisom obavijestio vjetaka da ce dokumentaciju dostaviti nakon srijede 31. svibnja
2023., ali do 19. lipnja 2023. tuZitelj niti njegov punomoénik nisu dostavili
dokumentaciju, a bez navedene dokumentacije nije moguce sainiti nalaz i misljenje.

15. U podnesku od 04. rujna 2023. tuzenik navodi da je naslovni sud rieSenjem
odredio rok za podnogenje nalaza i mi§ljenja, te da prije toga nije naloZio strankama
da vjestaku dostave svu potrebnu dokumentaciju, te je jasno da tuZitelj nije dostavio
dokumentaciju na zahtjev vje$taka stoga smatra da tuZitelj nije dokazao visinu
tuzbenog zahtjeva, stoga predlaZe sudu odbiti tuzbu i tuZbeni zahtjev u cijelosti.

16. Na rotistu dana 03. lipnja 2025. tuZitelj je ostao kod tuZbe i tuZbenog
zahtjeva u cijelosti te predloZio provodenje vjestatenja po drugom vjestaku obzirom
da je vje$tak Omazi¢ vratio spis i ne Zeli vjestatiti, a koji prijedlog je sud odbio budugi
je sud dao jasan zadatak vjeStaku, a vjestak se u svom izvjescu jasno otitovao da ne
moze provesti financijsko knjigovodstveno vjeStagenje radi ¢injenice da mu tuzitelj na

njegov zahtjev nije dostavio svu potrebnu dokumentaciju.

17. Temeljem &l. 219. Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine" broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 — odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14 — odluka Ustavnog suda
Republike Hrvatske, 70/19, 80/22, 114/22 i 15/23, dalje: ZPP), svaka stranka duzna
je iznijeti &injenice i predloZiti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojima pobija
navode i dokaze protivnika.

18. Temeljem &l. 221 a. ZPP-a pak, sud ako na temelju izvedenih dokaza (&l. 8.
ZPP-a) ne moZe sa sigurno$cu utvrditi neku &injenicu, o postojanju &injenice zakljudit
¢e primjenom pravila o teretu dokazivanja.

19. Dakle, duZnost stranaka jest da u pamici iznesu &injenice na kojima
zasnivaju svoje zahtjeve te da predioZe dokaze kojima se te ginjenice mogu utvrditi.
Na strankama je da sud uvjere u istinitost tvrdnji od kojih zavisi osnovanost njihovih
zahtjeva. Ukoliko sud ne moZe sa sigurnod¢u utvrditi neku ginjenicu te formirati
odredeno uvjerenje, oslanjaju¢i se na svoju savjest i slobodnu ocjenu dokaza,
primijenit ¢e pravila o teretu dokazivanja.

20. Pravila o teretu dokazivanja su u osnovi pravila materijalnog prava koje je
mjerodavno za ocjenu osnovanosti istaknutog tuzbenog zahtjeva. Ona obavezuju sud
da uzme za nedokazanu onu tvrdnju za &iju istinitost stranka, koja se na odredenu
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ginjenicu u svoju korist poziva, nije bila u stanju pruZiti sudu dovoljno adekvatnih
dokaznih sredstava.

21. Ocjenom izvedenih dokaza, sukladno odredbi &l. 8. ZPP-a, zakljugeno je da
je tuZbeni zahtjev neosnovan.

22. Predmet ovog spora je zahtiev za naknadom Stete s osnova izgubljene
dobiti. Medu strankama je sporna pravna narav Ugovora o kupoprodaji drvene sjecke
od 01. oZujka 2016., je li i kada predmetni ugovor raskinut, te je sporna osnova i visina
tuzbenog zahtjeva. :

23. Dakle §to se tite pravne naravi Ugovora o kupoprodaii drvene sjetke od 01.
ozujka 2016. valja istaknuti da tuZitelj tvrdi da se radi o ugovoru o kupoprodaji sukladno
odredbama &l. 376. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine" 35/05-155/2023,
dalje: ZOO), dok tuZenik smatra da se radi o obliku okvirnog sporazuma, bez obveze
tuzenika da sklapa pojedinaine ugovore O kupoprodaji jer usporedbom bitnih
sastojaka Ugovora o kupoprodaiji sukladno ZOO-a i Ugovora o kupoprodaji drvene
sjecke koji je sklopljen medu strankama (dalje: Ugovor) proizlazi kako se €l. 2. Ugovora
tuzitelj obvezao na isporuku 28.000,00 tona sjetke, ali medutim da se tuZzenik ¢l. 3. st.
1. Ugovora nije obvezao da kupi drvnu sjetku, nego da on kao kupac ima pravo, aline
i obvezu i to ovisno o svojoj namjeri dostaviti Godi$nji plan, te ée tuzenik ostvariti sve
bitne sastojke i sklopiti buduce ugovore o kupoprodaji, pa da se tuzenik nije obvezao
na isplatu cijene, pad stoga nisu ispunjeni svi bitni sastojci ugovora o kupoprodaii i da
Ugovor nema pravnu narav ugovora o kupoprodaii, jer ne postoji obveza kupca, nego
se na strani kupca nalazi pravo.

24. Uvidom u predmetni Ugovor o kupoprodaji drvne sjeéke (list 6-22 spisa) sud
je utvrdio da predmetni ugovor ne predstavlja okvirni Ugovor, nego da se radi o
Ugovoru o kupoprodaji iz &l. 3376. Z0O0-a. Naime, predmetni Ugovor po samom svom
nazivu, a i po svom sadrzaju je Ugovor o kupoprodaji u kojem Ugovoru je tuzitelj
oznaden kao prodavatelj, a tuZenik kao kupac, a da su stranke tog Ugovora imale
namjeru svoj poslovni odnos urediti na drugi nagin, zacijelo Ugovor ne bi imenovale
kao Ugovor o kupoprodaji. Naime, radi se o dvije pravne osobe koje nesporno u svom
poslovanju zakljutuju mnoge ugovore, i poznata im je pravna narav svakog ugovora,
pa kao gospodarstvenici bili su duzni sukladno &l. 10. ZOO-a postupati paznjom dobrog
gospodarstvenika i prije sklapanja Ugovora razjasniti motive, sadrZaj i posljedice
sklapanja svakog Ugovora, a ne sa odmakom od vie godina razglabati o pravnoj

naravi Ugovora kojeg su same imenovale kao Ugovor o kupoprodaiji.

25. Nadalje &l. 1.2. Ugovora stranke su Ugovorile da se prodavatelj, ovdje
tuzitelj obvezuje na prodaju i isporuku kupcu ovdje tuZeniku, a kupac se obvezuje na
kupnju drvne sjecke u koli€ini i kvaliteti koje su utvrdene ovim ugovorom, i pod uvjetima
sadrzanim u ovom Ugovoru. Clankom 2.1. Ugovora stranke su ugovorile da se
prodavatelj kupcu obvezuje dostaviti 60.000 tona drvene sjetke (kasnije aneksom
izmijenjeno na 28.000 tona) tvrdog i mekog drveta godisnje, s maksimalno
dogovorenim sadrZajem viage u iznosu od 55%, a &l. 2.2. Ugovora ugovoreno je da e
se pojedinosti o koligini, kvaliteti i tehnitkim specifikacijama drva prodavatelj prodaje
i isporutuje kupcu specificirane su &l. 5. Ugovora i dodatku 1. Ugovora, dodatak
Ugovora (list 23 spisa) kvaliteta, koli€ina i tehnicke specifikacije drva: dostupne koli€ine
60.000 tona / godisnje. Dakle predmetnim Ugovorom tuZitelj se kao prodavatel;j
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obvezao tuZeniku kao kupcu na prodaju i isporuku drvene sjeéke, u koligini utvrdenoj
Ugovorom o kupoprodaiji drvne sjecke, i to u koligini od 28.000 tona godisnje, kroz
razdoblje od 15 godine (€l. 4. Ugovora), a tuzenik se obvezao za to platiti odredenu
cijenu i to u iznosu od 56,50 EUR po referentnoj toni (&l. 9.4. Ugovora), kasnije
izmijenio Aneksima na 50,00 EUR, Sto medu strankama nije sporno. Iz &ega je
razvidno da su stranke ugovorile i koli&inu i cijenu robe koju je tuZitelj duzan isporuditi,
te da se tuZitelj ni na koji natin nije obvezao na to da ée naknadno zakljugivati bilo
kakve ugovore o kupoprodaji u koli¢inama utvrdenim godignjim planom za svaku
godinu, jer je predmet kupoprodaje jasno odreden i to u koligini od 28.000,00 tona
drvne sjetke godi$nje, a za $to se tuzenik obvezao platiti kupoprodajnu cijenu po 50,00
EUR po toni. Prema stavu ovog suda pogresno tuZzenik smatra da je &l. 3.1. Ugovora
ugovoreno kako tuzenik ima pravo, ovisno o svojoj volji i namjeri, dostavljati Godidnji
plan tuitelju i temeljem tog plana sklapati pojedina¢ne Ugovore o kupoprodaiji, pa je u
pravu tuZitelj kada se poziva na odredbe &l. 391. ZOO-a kojom je propisano u slugaju
kada je ugovoreno da ¢e se predaja stvari izvr&iti u tijeku stanovitog razdoblje, a nije
odredeno koja ée strana imati pravo odrediti nadnevak predaje u granicama tog
razdoblja, to pravo pripada prodavatelju, osim kada iz okolnosti slu&aja proizlazi da je
odredivanje nadnevka predaje ostavijeno kupcu, pa je upravo &l 3.1. Ugovora
ostavljeno kupcu ovdje tuZeniku da odredi nadnevak predaje robe u tijeku vremenskog
razdoblja od jedne godine i to za svaku godinu posebno u ukupnom ugovorenom
razdoblju trajanja Ugovora od 15 godine, a koja odredba je ugovorena otito u korist
tu¥enika kao kupca kako bi on definirao isporuku, u prilog &emu ide i odredba &l. 6.2.
Ugovora kojom je definirano da ¢e prodavatel] dostaviti drvo u koli¢inama i
specifikacijama navedenim u Ugovoru (28.000 tona godisnje). Odredbom ¢&l. 4.1.
Ugovora definirano je razdoblje isporuke, a ne razdoblje trajanja okvirnog ugovora ili
poslovnog pothvata ili suradnje, dok je &l. 4.5. Ugovora radi otklanjanja moZebitne
nedoumice definirano da Ugovor stupa na snagu danom potpisivanja, a obveza
prodavatelja na prodaju iisporuku drva te obveza kupca na kupniju i preuzimanje robe
sukladno datumima navedenim u &l. 4.1. i 4.2. Ugovora. Nadalje €l. 13.6. Ugovora
ugovoreno je da prodavatelj jamci da ée za vrijeme trajanja Ugovora raspolagati sa
dovoljnom kolig¢inom drva kako bi mogao izvr&iti svoju ugovornu obvezu za cijelo
vrijeme trajanja Ugovor, a nedvojbeno i u &l 20. stranke su definirale da se radi o
kupoprodaji drva, stoga je u pravu tuzitelj, a $to prihvaca i ovoj sud da se radi o
Ugovoru o kupoprodaji, a ne o okvirnom ugovoru, unato¢ tome $to je tuzitelj tuZeniku
slao pojedine ponude prije isporuke drvene sje¢ke, no medutim na taj naéin nije
mijenjana pravna narav Ugovora, jer stranke mogu siobodno odiugiti hoce li se
pridrzavati ugovornih odredbi ili ée postupati drugatije, no kada sud odluduje o pravnoj
naravi Ugovora, bitno je samo ono $to su stranke ugovorile. Zakljuéno sud zakljuéuje
da su stranke 01. oZujka 2016. zakljucile Ugovor o kupoprodaiji sukladno &l. 276. Z00-
a, pogotovo kada sud uzme u obzir i trdnje Mirka Medenice koji je u vrijeme sklapanja
tog ugovora bio predsjednik uprave tuzenika koji je naveo da se radio §pranciranom
ugovoru kojeg je pripremio tuZenik, stoga se u toj situaciji primjenjuju odredbe ¢l. 320.
Z0O0-a gdje nejasne odredbe treba tumaditi u korist druge strane, te obzirom da iz
iskaza svjedoka Gorana Navoja, ranije direktora tuZitelja koji je i potpisao sporni
Ugovor proizlazi da je namjera odnosno stvarna volja stranaka bila sklopiti ugovor
temeljem kojeg ¢e tuZeniku isporuditi sje¢ku kroz cijelo vrijeme trajanja Ugovora u
ugovorenim koli¢inama i cijenama, a da ée tuZenik plaéati za isporuku.

26. Drugo sporno pitanje medu strankama je je li Ugovor o kupoprodaji drvene
sjetke raskinut prije podno&enja tuzbe. Dakle, tuZitelj u tuZzbi navodi da podno$enjem
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tuzbe raskida Ugovor o kupoprodaji drvene sjecke, dok tuzenik tvrdi da je predmetni
Ugovor raskinuo propustanjem dostave Godi$njeg plana za 2020. godine, podredno
dopisom od 21. svibnja 2020. i to iz razloga $to tuZitelj nije na vrijeme dostavio
sredstva osiguranja sukladno &l. 4. Aneksa 2., ¢l. 2. Aneksa 3. i Potvrde, u vezi &l. 11.6
i 11.7. Ugovora, koje valja tumaciti u skladu sa &l. 361. i 36. ZOO-a.

27. Odredbom &l. 11.6. Ugovora stranke su ugovorile da svaka strana ima pravo
raskinuti Ugovor, ako druga ugovorna strana ne ispuni svoje obveze iz ovog Ugovora,
dok je &l. 11.7. Ugovora ugovorena da se stranke obvezuju izvijestiti drugu ugovornu
stranku sukladno &. 11.7., a o neizvr§enju obveza iz ovog Ugovora, i omoguéiti drugoj
ugovornoj strani koja vréi povredu svojih obveza dodatno razumno vrijeme za izvrSenje
dotiéne obveze, te su suglasne da ¢e takvo razumno dodatno razdoblje utvrditi
ugovorna strana koja omogudéuje dodatno razdoblje, te da ova odredba ne utjeCe na
ostale odredbe koje izri&ito propisuju raskid Ugovora odmah po slanju obveze o
raskidu, a ugovor se smatra raskinutim nakon isteka dodatnog vremenskog razdoblja,
ako nije doslo do sanacije postojeceg stanja ili odmah po slanju obavijesti o raskidu,
tamo gdje se izriCito propisuje trenutni raskid ugovora.

28. TuZenik tvrdi da je Ugovor raskinuo dana 21. svibnja 2020. Uvidom u dopis
tuzenika od 21. svibnja 2020. (list 64-65 spisa), sud je utvrdio, da predmetni dopis ne
predstavlja valjani raskid Ugovora, jer se u predmetnom dopisu nigdje jasno ne navodi
da se predmetni Ugovor raskida, a nadalje iz predmetnog dopisa proizlazi da tuZenik
ovdje tuZitelia zapravo obavjeStava da tuzitelj nije izdao bankarsko jamstvo te se
tuzenik nadalje referira i obrazlaZze pravo znagenja &l. 3.1. Ugovora, bez izriCitog
otitovanja da predmetni Ugovor o kupoprodaji raskida, odnosno sam tuzenik predlaze
da nastave pregovore i odrede jasna pravila za potencijalnu isporuku drvne sjecke,
odnosno tuZenik prediaZze odrZavanje zajednitkog sastanka kako bi definirali
dugoro&nu poslovnu suradnju. Dakle, sud zaklju€uje da tuZenik navedenim dopisom
nije raskinuo Ugovor o kupoprodaiji od 01. lipnja 2016., nego je Ugovor raskinut danom
podnosenja tuZbe.

29. Medutim, sud u ovom postupku nije utvrdivao krivnjom'koje strane je Ugovor
raskinut, jer je definitivno raskinut jednostranom izjavom tuZitelja da raskida Ugovor
podno¥enjem tuZbe.

30. Sve da je sud i utvrdio da je tuzitelj raskinuo Ugovor iz razloga jer tuzenik
nije ispunio svoju obvezu jer tuzitelju nije dostavio godi8nji plan isporuke drvene sjecke,
tuzbeni zahtjev tuZitelja bio bi neosnovan iz razloga jer tuZitelj nije dokazao visinu
izmakle koristi, koju bi sukiadno odredbi €l. 368. st. 1. ZOO-a odnosno 1089. istog

Zakona.

31. Naime tuZitelj ovom tuzbom potraZuje iimaklu korist radi raskida Ugovora
za koji raskid je prema tuZitelju odgovoran tuZenik, a visinu izmakle koristi osporio je
tuzenik.

32. Radi utvrdenja visine tuZbenog zahtjeva, odnosno izmakle koristi na
prijedlog tuZitelja odredeno je knjigovodstveno - financijsko vjestagenje sa zadatkom
vjestaku utvrditi koliku bi tuzitelj ostvario neto dobit da nije doslo do raskida Ugovora o
kupoprodaiji i to za razdoblje od 01. sijeénja 2020. do 01. sije¢nja 2032. godine, utvrditi
koliko je vremenski potrebno da se tuziteljevo poslovanje uskladi sa novonastalom
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situacijom i da tuZitelj prestane osjecati posljedice raskida Ugovora, utvrdit da li su
strojevi koji su tuZitelju bili potrebni za izvlagenje drva i preradu drva u sjeku bili u
vlasnitvu tuzitelja ili ih je trebao zakupiti te koji bi bio tro$ak takvog zakupa na godinjoj
razini, utvrditi je li tuZitelj za potrebe izvlatenja i prerade drva zaposljavao dodatnu
radnu snagu i koji bi bio tro$ak te dodatne radne snage na godinjoj razini, utvrditi je
li tuZitelj imao dugotrajne ugovore i u kojim koli¢inama sklopliene sa svojim
dobavljatima te da vjestak izratuna kolika bi bila izmakla korist u slugaju da je bila
obveza isporuke bruto tona drva ili neto tona drva, utvrditi po kojoj cijeni bi bili drvni

sortimenti kupljeni od strane tuZitelja za preprodaju tuZeniku.

33. Ovla&teni sudski vjestak je nakon $to je tuZitelj platio predujam, preuzeo spis
dana 28. oZujka 2023.Dana 20. lipnja 2023. vjestak je podnio izvijeSée u kojem navodi
da nakon &to je preuzeo predmetni spis sa dokumentacijom, detaljno isti prougio i dana
17. travnja 2023. dostavio je tuZitelju putem Hrvatske poste d.d. zahtjev za potrebnom
dodatnom dokumentacijom u 16. totaka, a isti zahtjev tuZitelj je zaprimio dana 20.
travnja 2023. Isti zahtjev za dodatnom dokumentacijom dostavio je i punomoéniku
tuzitelia putem elektronske poste dana 17. travnja 2023. (Zahtjev za dodatnom
dokumentacijom, HP Povratnica, dopis punomoéniku tuZitelja.),te da je tim zahtjevom.
od stranke i njegovog punomocnika trazio slijedeée: 1. Analititku karticu konto
PotraZivanje od kupca ENERGANA BENKOVAC d.o.0., za razdoblje od 01.01.2016.
do 31.12.2019., 2. Fotokopije ispostavijenih ratuna drustvu ENERGANA BENKOVAC
d.0.0. u razdoblju od 01.01.2016. do 31.12.2019,, 3. Analititke kartice iz analitickog
knjigovodstva proizvodnje drvenu sje¢ku tvrdog drveta, za razdoblje od 01.01.2016.
do 31.12.2019. iz koje je su vidljivi tro$kovi proizvodnje drvene sjetke tvrdog drveta
(rad stroja za sjedu i izvoZenje, rad drobilice, transport kamionima, otkup drvene mase
i ostalo), 4. Analiticke kartice iz analititkog knjigovodstva proizvodnje drvenu sjetku
mekog drveta, za razdoblje od 01.01.2016. do 31.12.2019. iz koje je su vidljivi troskovi
proizvodnje drvene sjetke mekog drveta (rad stroja za sjecu i izvoZenje, rad drobilice,
transport kamionima, otkup drvene mase i ostalo), 5. Analiticku karticu iz analitickog
knjigovodstva gotovih proizvoda po vrsti, koli&ini i vrijednosti za drvenu sjecku tvrdog
drveta, za razdoblje od 01.01.2016. do 31 12.2019., 6. Analitiéku karticu iz analitickog
knjigovodstva gotovih proizvoda po vrsti, koli€ini i vrijednosti za drvenu sjecku mekog
drveta, za razdoblje od 01.01.2016. do 31.12.2019., 7. Kalkulacije jedini¢nih cijena za
isporugenu koli¢inu drvene sjetke tvrdog i mekog drveta po radunima iz to¢ke 2.
Zahtjeva, iz kojih je vidljiva struktura tro$kova proizvodnje drvene sjetke, troskova
uprave, prodaje, administracije kao i ostalih troSkova te razlike u cijeni., 8. Analiticke
kartice pojedinih strojeva koji su bili potrebni za izvlatenje drva i preradu drva u
sjetku(drobilica, kamion, stroj za sjetu) ili ugovore o najmu pojedinih strojeva
potrebnih za proizvodnju drvene sjetke tvrdog i mekog drva, 9. Sukladno postavljenom
zadatku podatak da li je tuZitelj za potrebe izviaCenja i prerade drva zapoSljavao
dodatnu radnu snagu molim Vas da dostavite podatke o broju angaZiranih radnika kao
i trosak angaZiranih radnika, a sve u vremenu od 01.01.2016. do 31.12.2019., 10.
Ugovore zaklju&ene izmedu tuzitelja i dobavijaca vezano za isporuku drvni sortimenti i
isporuku drvni sjecki mekog i tvrdog drva u razdoblju od 01 .03.2016..,11. Ragun dobiti
i gubitka drustva FOREST ENERGY d.o.0, za 2016, 2017, 2018. i 2019. godinu, 12.
Bilancu stanja drustva FOREST ENERGY d.0.0, za 2016, 2017, 2018. i 2019. godinu.,
13. Bruto bilancu drustva FOREST ENERGY d.o.0, za 2016, 2017, 2018. i 2019.
godinu., 14. Biljeske uz financijska izvje3¢a za 2016, 2017, 2018. i 2019. godinu, 15.
Ostalu knjigovodstvenu dokumentaciju temeljem koje je moguce utvrditi visinu ukupne
itete iz tuzbenog zahtjeva s osnove izmakle koristi kao i ostalih stavki iz rieSenja kojim
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je odreden zadatak vjestaku, te je zatraZio da mu dostave radi sloZenosti i specificnosti
postavljenog zadataka, podatke za kontakt osobu iz drustva FOREST ENERGY d.o.0.,
Jastrebarsko sa kojom ée kontaktirati kada pregleda zatraZzenu dokumentaciju i utvrdi
eventualno potrebnu jo3 dodatnu dokumentaciju za izradu nalaza i misljenja. Obzirom
da tuZitelj i punomocnik tuZitelja do dana 26.05.2023. nisu dostavili traZenu
dokumentaciju po zahtjevu vjeStaka od 17.04.2023., viestak je dana 26.05.2023.
punomocéniku tuZitelja odvjetniku Viadimiru Radenovi¢ dostavio poZurnicu te ga
zamolio da se traZena dokumentacija dostavi sto Zurnije. Dana 26.05.2023. odvjetnik
Vladimir Radenovi¢, dopisom je obavijestio vjestaka da dokumentaciju dostavljaju
nakon srijede 31.05.2023. Kako do dana 19.06.2023., tuzitelj i punomocnik tuZitelja
nisu dostavili trazenu dokumentaciju po zahtjevu vjiestaka koja je potrebna za izradu
nalaza i misljenja, odnosno ispunjenja postavljenog zadatka od strane suda, a bez
dodatne dokumentacije nije moguce izraditi nalaz i migljenje, zbog navedenog vjestak
je vratio navedeni spis. '

34. Na predmetno izvije§¢e oCitovao se tuzitelj podneskom od 30. kolovoza
2023. u kojem navodi da prema odredbi &l. 253. st. 1. ZPP-a, odredeni vjestaci duzni
su odazvati se pozivu suda i iznijeti svoj nalaz i mi§ljenje. Nadalje, prema odredbi €l.
250. st. 2. ZPP-a, vjestaku se mogu davati razja$njenja, a moZe mu se dopustiti i
razmatranje spisa. Na zahtjev vjeStaka mogu se izvoditi i novi dokazi da bi se utvrdile
okolnosti koje su vaZne za stvaranje misljenja vjestaka. Vjestakov zahtjev za izvodenje
dodatnih dokaza treba shvatiti u smislu davanja odgovarajuceg poticaja za iznoSenje
tvrdnji o odlugnim ginjenicama i za predlaganje daljnjih potrebnih dokaza kao $to je
ovdje bio zahtjev za dostavom dodatne dokumentacije. Taj vjeStakov zahtjev moze biti
upuéen sudu ili strankama, ali nije na vjestaku da stranci, tj. ovdje tuZitelju odreduje
prekluzivni rok za dostavu te dokumentacije, koja je usputno re¢eno bila veéeg obima
i tuZitelju je trebalo vise vremena da ju dostavi o ¢emu je vjeStak uredno bio
obavijesten. Rokovi, u smislu odredbe &. 111. st. 1. ZPP-a, mogu biti zakonski ili
sudski, a ako su sudski znati da ih moze s prekluzivnim uginkom odrediti samo sud, a
nikako vjestak, pa u u situaciji kada vjestak nije ovlasten odredivati prekluzivne rokove,
ved je to jedino sud, te u situaciji kada je vjeStak telefonskim putem obavijesten od
strane punomocnika tuZitelja da mu je potrebno dodatno vrijeme za dostavu
dokumentacije u 16 toZaka, to vjestak nije bio oviasten vratiti spis sudu i odbiti izraditi
nalaz i misljenje, tim vide jerje tuzitelj vjeStaku dokumentaciju dostavio 26. lipnja 2023.
pa je vjeStak imao svu potrebnu dokumentaciju da izradi nalaz i miljenje. Smatra da
sve navedeno treba sagledati i u kontekstu vremena kada se od potetka svibnja
provodio Strajk sudaca, a potom gotovo bez odmaka nastavio Strajkom sluzbenika i
namijestenika na sudu koji je trajao gotovo do kraja srpnja 2023., a u koje vrijeme su
sudovi radili samo na hitnim spisima, pa predlaze, predlaze se sudu ponovno naloZiti
viestaku da preuzme spis te izradi nalaz i miSljenje u roku kojeg sud odredi. U
podnesku od 04. kolovoza 2023. tuzenik se tome protivio.

35. Rjeenjem o odredivanju vjestagenja, sud je u tocki IIl obvezao vjestaka da
razmotri svu dokumentaciju koja prileZi spisu, te da su parniéne stranke i trece osobe
ako to bude potrebo duZne vjestaku omogudéiti mu povjereno vjiestagenje te predotiti
svu potrebu dokumentaciju koja se odnosi na predmetni spor, a koju vjestak zatraZite
omogudéiti vjeStaku uvid u poslovne knjige, a sa navedenim oviastenjem tuZitelj je
svakako bio upoznat jer mu je rieSenje o vjesta&enju uredno dostavljeno. Dakle vjestak
je sukladno zadatku i ovlastenju koje mu je dao sud od tuZitelja i punomocnika tuzitelj
dana 17. travnja 2023. zatraZio svu potrebnu dokumentaciju, medutim tuZitelj niti
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njegov punomocnik su se oglusili na zahtjev vjestaka te je vjestak dana 26. svibnja
2023. punomocéniku tuZitelja poslao poZurnicu za dostavom dokumentacije, i zamolio
ga da dokumentaciju dostavi &to prije, nakon ¢ega ga je punomocdnik tuZitelja
obavijestio da ¢e dokumentaciju dostaviti nakon srijede 31. svibnja 2023. godine.
Nakon &to tuZitelj o&ito nije postupio po zahtjevu vjestaka, a i po vlastitoj obavijesti da
¢e dokumentaciju dostaviti nakon srijede 31. svibnja 2023., pa dokumentaciju nije
dostavio ni do 19. lipnja 2023, jasno je da je proSac svaki razuman rok za dostavom
dokumentacije. Ovdje valja napomenuti daje zadatak vjeStaku odreden upravo onako
kako je to trazio tuZitelj, a postupak je pokrenut 06. studenog 2020. godine, jasno je
da je tuzitelj imao dovoljno vremena prikupiti svu potrebu dokumentaciju potrebnu za
izradu nalaza i midljenja, pa njegovi navodi o &trajku sudaca i ostali navodi su potpuno
irelevantni. Vjestak je postupao upravo onako kako to stoji u rjeSenju o odredivanju
vjestacenja.

36. Odredbom &l. 368. st. 1. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine"
broj 35/05-155/23, dalje: Z0O0), propisano je da raskidom ugovora su obje strane
oslobodenje svojih obveza, osim obveze naknade 3tete, dok je &. 1089. ZOO-a
. propisano da o$tecenik ima pravo na naknadu obigne &tete i na naknadu izmakle koristi
(st. 1.), dok se pri ocjeni visine izmakle koristi uzima u obzir dobitak koji je oSteceni
mogao osnovano od&ekivati prema redovitom tijeku stvari, ili prema posebnim
okolnostima, a &ije je ostvarenje sprijegeno Stetnikovom Stetnom radnjom i
propustanjem (st. 3.). Iz izvije§¢a lzvjesca vjestaka proizlazi da tuZitelj po zahtjevu
vjestaka nije dostavio trazenu kompletnu traZzenu dokumentaciju, a bez te
dokumentacije nije moguce izraditi nalaz i mi$ljenje.

37. Sud visinu izmakle koristi (zarade) nije mogao utvrditi ni iz dokumentacije
koja se nalazi u spisu. Naime, tuZitelj u tuZbi izmaklu korist raéuna na natin da je
ugovorena vrijednost drvne sjecke po toni 50,00 EUR, &to na godi&njoj koli€ini od
28.000 tona iznosi 1.400.000,00 EUR, te da ima predvidene troSkove u iznosu od
1.190.000,00 EUR, pa kada bi se vrijednost godiénje kolitine drvne sjeéke u iznosu od
1.400.000,00 EUR umanjila za tro8ak od 1.190.000,00 EUR da bi godisnja izmakla
dobit iznosila 210.000,00 EUR, pa isto pomnoZeno sa 12 godine (dok je ugovor trebao
biti na snazi), da izmakla korist koju potraZuje iznosi 2.520,000,00 EUR, medutim
tuZenik je osporio takav izratun, a da bi se izradunala izgubljena korist, bilo je potrebno
istu umanijiti za odredene troskove, a visina izmakle koristi utvrduje se kao razlika
izmedu prihoda koje bi tuZitelj ostvario obavljanjem odredenog posla, ovdje prodajom
drvene sjetke , umanjeno za rashode koje bi zbog istog tog posla imao bez uzimanja
u obzir ostalih poslovnih aktivnosti ili obveza tuzitelja.

38.‘Uzimajuéi u obzir naprijed navedeno sud zakljuduje da tuZitelj na kojem je
bio teret dokaza nije dokazao visinu tuZbenog zahtjeva, stoga je valjalo je odbiti tuzbeni
zahtjevu cijelosti i odlugiti kao pod totkom . izreke ove presude.

39. Kako je tuZenik u cijelosti uspio u sporu, tuzitelj mu je duzan nadoknaditi
trokove postupka koji su mu nastali i koji su bili potrebni za vodenije spora (€l. 151. st.
1., &. 154. st. 5. i &l. 155. ZPP-a) dok je visina naknade trogkova za rad odvjetnika
utvrdena temeljem Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika ("Narodne
novine" broj 138/23, dalje: OT)
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40. Tuzeniku koji je uspio u parnici u trodak parnicnog postupka valja priznati
tro%ak sastava odgovora na tuZbu u iznosu od 18.586,00 EUR po Tbr. 7.1. OT-a, troSak
podnesaka od 01. veljate 2021., 15. studenog 2021., 30. studenog 2021. i 04. rujna
2023. u iznosu od po 18.586,00 EUR svaki sve po Tbr. 8.1. u svezi 7.1. OT-a, troSak
podnesak od 30. listopada 2023., 09. prosinca 2021., 04. oZujka 2022., i 20. srpnja
2021. svaki u iznosu od po 50,00 EUR, tro8ak pristupa na rodista dana 25. studenog
2021., 02. lipnja 2022., 20. listopada 2022., 01. veljage 2023. i 03. lipnja 2025., u iznosu
od po 18.586,00 EUR, svako po Tbr. 8.4. OT-a, dakle ukupno 186.060,00 EUR, a sto
uveéano za PDV po stopi od 25% u iznosu od 46.515,00 EUR ukupno iznosi
232.575,00 EéJR, stoga je odiugeno kao u toZki ll. izreke.
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REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE O OSIGURANJU

Opéinski sud u Novom Zagrebu, po sucu tog suda Marini Nikoli¢, na prijedlog
vise sudske savjetnice Lane Radii¢ Kolak, u pravnoj stvari ENERGANA
BENKOVAC d.o.0., Sopot, Poslovno industrijska zona Sopot br. 28, OIB:
39497681306, zastupanog po punomocéniku Sanji Vukina, odvjetnici u odvjetnickom
uredu Vukina i partneri d.o.o., Zagreb, Prilaz Gjure Dezeli¢a 30, protiv protivnika
osiguranja FOREST ENERGY d.o.0., Jastrebarsko, Ulica Antuna Mihanoviéa 14,
OIB: 51682633236, zastupan po punomoéniku Vladimiru Radenoviéu, odvjetniku u
Jastrebarskom, A. Mihanoviéa 14, radi osiguranja prisilnim zasnivanjem zaloZnog

prava na nekretnini, 20. travnja 2026.
rijesio je

I. Sud odreduje uknjiZbu zaloznog prava u korist predlagatelja osiguranja na
nekretnini protivnika osiguranja sukladno prijedlogu prediagatelja za osiguranje
novéane trazbine prisilnim zasnivanjem zaloZnog prava predanom elektronskim
putem dana 23. oZujka 2026., ispravljenog podneskom od 16. travnja 2024., koji je

sastavni dio ovog rjeSenja.

|
II. Pri uknjizbi zaloZnog prava u zemlji$noj knjizi naznaditi ¢e se ovrsivost trazbine |
radi koje je uknjizba odredena. [{

1. Nalaze se Zemljignoknjiznom odjelu Jastrebarsko provedba ovog rjesenja.

IV. NalaZe se protivniku osiguranja FOREST ENERGY d.o0.0., OIB: 51682633236, da
nadoknadi predlagatelju osiguranja ENERGANA BENKOVAC d.o.o., OIB:

39497681306, trosak ovog postupka osiguranja u iznosu od 5.038,61 eura

(pettisuéatridesetosameurasezdesetjedancent), sa zakonskim zateznim kamatama !
tekuéim od 20. travnja 2026. do isplate po stopi koja se odreduje, za svako |
polugodidte, uveéanjem referentne stope za tri postotna poena, u roku 8 (osam)

dana.
ObrazloZenje !
I

1. Predlagatelj osiguranja podnio je ovom sudu 23. oZujka 2026. prijedlog za
osiguranje prisilnim zasnivanjem zaloZnog prava na nekretnini protivnika osiguranja,




2
Poslovni broj: Ovr-638/2026-4

na temelju ovrine isprave — presude Trgovagkog suda u Zagrebu posl. br. P-
1991/2020 od 16. srpnja 2025., potvrdene presudom Visokog Trgovackog suda
Republike Hrvatske posl. br. P3-4644/2025 od 16. prosinca 2025., sve radi
osiguranja novéane traZbine. Uz prijedlog za osiguranje predlagatelj je dostavio
izvadak iz zemljisne knjige za nekretninu upisanu u zk.ul. 587, zk.ul. 12862 i zk.ul.
12324, sve k.o0. Sveta Jana, na kojima je predloZio odrediti osiguranje. Podneskom
od 16. travnja 2026. predlagatelj je dostavio ispravljeni prijedlog za osiguranje.

2. S obzirom da je uvidom u spis utvrdeno da predlagatelj osiguranja raspolaze
ovrénom ispravom kojom je utvrdena nov¢ana trazbina koju predlagatelj ima prema
protivniku osiguranja, a da iz izvatka iz zemlji§ne knjige proizlazi da je protivnik
osiguranja viasnik nekretnina u vezi kojih je predlagatelj predlozio odrediti osiguranje
to je sud primjenom odredbe &l 296. Ovrénog zakona (Narodne novine, broj
112/2012, 25/2013, 93/2014, 55/2016, 73/2017, 131/2020, 114/2022, 6/2024, dalje:
0Z) u svezi s €&l. 297. st. 1. OZ prihvatio prijedlog za osiguranje i odlugio kao u tog. I.
izreke. Odluka iz to& Il izreke temelji se na odredbi €l. 297. st. 2. OZ.

3. U odnosu na troskove postupka, a imajuéi u vidu vrijednost predmeta spora
(232.575,00 eura) zahtjev predlagatelja osiguranja utvrden je osnovanim u odnosu
na tro8ak sastava prijedloga za osiguranje za koji predlagatelju osiguranja primjenom
Tor. 11.1 Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (Narodne novine
broj 138/23, dalje: Tarifa) pripada 1750 bodova, pa kako je sukladno Tbr. 54. Tarife
vrijednost jednog boda 2,00 eura, takav tro%ak priznat je u iznosu 3.500,00 eura
uvedan za iznos PDV od 25%, dakle ukupno 4.375,00 eura. Takoder, primjenom Tbr.
1. 2. Uredbe o Tarifi sudskih pristojbi ("Narodne novine" broj: 37/23), priznat je kao
potreban zatraZen tro$ak sudske pristojbe za prijedlog za osiguranje i rjeSenje o
osiguranju u iznosu 663,61 eura. Zatezna kamata odredena je sukladno &lanku 30.
stavku 2. OZ u svezi s &lankom 28. st. 2. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne
novine" br. 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 145/23 i

155/23).
4. 1z navedenih razloga odlugeno je kao u to€. IV. izreke.
U Zagrebu 20. travnja 2026.

Sudac:
Marina Nikoli¢

MARINA NIKOLIC

ElektroniZkl potpisano: 22.04.2026]’!]:520:31 (UTC:2026-04-ZIT09:20:312)' E
Prov]cra:https://epotpls.rdd.hr/provjera’ :

Broj zapisa: 7d0:060:-f909~44b:-14'5-§c18b592c516 . . . ' K
Opéinski sud u Novom Zagrebu ...} a o ( A
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rie$enja nezadovoljna stranka ima pravo izjaviti Zalbu u roku osam (8)
dana od primitka otpravka rjeSenja. Zalba se podnosi ovom sudu, u dovoljnom broju
primjeraka za sud i protivnu stranku, a o zalbi odluguje nadleZni Zupanijski sud
(&.11.st.1.i 3. O2).

DNA:

1. Predlagatelju osiguranja po punomocniku uz prijedlog s prilozima

2. Protivniku osiguranja po punomocniku uz prijedlog za osiguranje s prilozima
3. Zk odjelu Jastrebarsko uz prijedlog za osiguranje
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE O OSIGURANJU

Opéinski sud u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Zapresiéu, po sucu toga suda
Maji Sari¢ kao sucu pojedincu, u ovrénom predmetu predlagatelja osiguranja
ENERGANA BENKOVAC d.o.0., OIB: 39497681306, Sopot, Poslovno industrijska zona,
Sopot 28, zastupana po pun. Sanji Vukina, odvj. u Odvjetnickom drudtvu Vukina &
partneri d.o.o. iz Zagreba, protiv protivnika osiguranja FOREST ENERGY d.o.0., OIB:
51682633236, Jastrebarsko, Antuna Mihanovi¢a 14, radi osiguranja nov&ane trazbine
predlagatelja osiguranja prisiinim zasnivanjem zaloZznog prava na nekretninama
protivnika osiguranja, dana 25. oZujka 2026. godine,

rijesio je

I. Na temelju pravomoéne i ovrSne sudske presude Trgovatkog suda u
Zagrebu posl. br. P-1991/2020-49 od 16. srpnja 2025. godine, a radi naplate nov€ane
trazbine predlagatelja osiguranja u iznosu 23257500 EUR sa zakonskim zateznim
kamatama u iznosu od koje teku od dana 1. kolovoza 2025. godine pa do namirenja
obveze, po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem kamatne stope koju
je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri
postotna poena, odreduje se

osiguranje

- uknjizbom zaloZnog prava u korist predlagatelja osiguranja ENERGANA
BENKOVAC d.o.0., OIB: 39497681306, Sopot, Poslovno industrijska zona, Sopot 28, na
nekretninama protivnika osiguranja FOREST ENERGY d.o.0., OIB: 51682633236,
Jastrebarsko, Antuna Mihanovi¢a 14, upisanim u:

- zk. ul. 5858 k.o. Jastrebarsko, ké.br. 2042, broj D.L. 2, Viadka Maceka,
dvoriéte povrsine 9086 m?, pomoéna zgrada povrsine 76 m2, hala, Jastrebarsko, Vladka
Maceka 102 povréine 631 m2, ukupne povrsine 9793 m?2,

- zk. ul. 6897 k.o. Jastrebarsko, k&.br. 2050, broj D.L. 8, Vukasovac, oranica
povrsine 4885 m?,
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- zk. ul. 6983 k.o. Jastrebarsko, k&.br. 2045, broj D.L. 8, Vladka Maceka,
dvoriste povrsine 5722 m?,

- zk. ul. 8324 k.o. Jastrebarsko, k&.br. 1883/2, broj D.L. 7, Augusta Senoe,
livada povrine 1393 m2,

il. Pri uknjizbi zaloZnog prava u zemlji$noj knjizi ¢e se naznaciti ovrsivost
trazbine radi &ijeg osiguranja je uknjizba dopustena. (€l. 297. st. 2. OvrSnog zakona,
Narodne Novine br. 57/96, 29/99, 173/03, 151/04, 88/05, 67/08, 112/11, 25/13, 93/14,
73/17, 131/20, dalje u tekstu: OZ.).

I1l. Uknjizba zaloZnog prava i zabiljeZba ovrsivosti trazbine, imaju ucinak da se
ovrha na toj nekretnini smije provesti prema trecoj osobi koja je tu nekretninu kasnije
stekla. (¢l. 298. st.1. OZ-a).

IV. NalaZe se protivniku osiguranja FOREST ENERGY d.o.0., OIB:
51682633236, Jastrebarsko, Antuna Mihanovica 14, da predlagatelju osiguranja
ENERGANA BENKOVAC d.o.0., OIB: 39497681306, Sopot, Poslovno industrijska zona,
Sopot 28, naknadi tro¥kove ovog postupka osiguranja u iznosu od 4.706,81 eur (slovima:
&etiri tisuée sedamstodest eura i osamdeset jedan cent) u roku od 8 (osam) dana.

V. NalaZe se zemljinoknjiznom odjelu Opéinskog suda u Novom Zagrebu,
Stalna sluzba u Jastrebarskom provedba ovog riesenja o osiguranju posl. br. Ovr-
637/2026-2 od dana 25. oZujka 2026. godine.

ObrazlozZenje

Prijedlogom od dana 23. oZujka 2026. godine, predlagatelj osiguranja je radi
osiguranja njegove dospjele, nenapla¢ene nov&ane trazbine, predloZio zasnivanje
zaloznog prava nekretninama protivnika osiguranja, na nacin kako je to u izreci pobliZe i
navedeno.

- Glankom 296. OZ-a, propisano je da na osnovi ovréne isprave kojom je
utvrdena noviana trazbina, predlagatelj osiguranja ima pravo traZiti osiguranje te trazbine
zasnivanjem zaloZnog prava na nekretnini protivnika osiguranja.

Uvidom u spis utvrdeno je da je prijediog za osiguranje osnovan jer ispunjava
uvjete iz &lanka 296. OZ-a, buduci predlagatelj osiguranja traZi zasnivanje zaloZnog
prava, temeljem uvodno citirane ovr$ne isprave.

Uvidom u spisu prilezeée zemljisno — knjizne izvatke, utvrdeno je da je
protivnik osiguranja viasnik nekretnina, pobliZe opisanih u izreci rieSenja.

Slijiedom navedenog, buduéi su u cijelosti ispunjeni uvjeti iz ¢l. 296. OZ-a,
valjalo je odlugiti kao u izreci ovog rjeSenja pod toc¢kama 1. -1k

Odluka pod totkom IV. izreke, temelji se na odredbi &l. 14. st. 2. OZ-a i sastoji
se od trotkova predlagatelja osiguranja za sastav prijedloga za osiguranje u iznosu od
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3.500,00 eur za satav prijedioga sukladno tbr. 11. vazece Odvjetnitke tarife (Narodne
novine 107/15, 37/22, 126/22, 138/23), pripadaju¢eg PDV-a od 25% u iznosu od 875,00
eur te tro&ka sudske pristojbe na prijedlog i rjeSenje o osiguranju u ukupnom iznosu od
331,81 eur prema Tbr. 1. st. 2. i tbr. 1.1. vaZece Tarife sudskih pristojbi (Narodne novine
118/18).

U Zapresiéu, dana 25. oZujka 2026. godine

o Sudac:
Dokument je elektronig¢ki potpisan: c-t.m
Maija Sari¢ O=OPCINSKI SUD U NOVOM ZAGREBU
Vrijeme potpisivanja: 2.5.4.57=40C115641544852203837323537303134383536 Maj a S arié
25-03-2026 OU=Signature
g SaSarit
14:00:01 CeMaje

7 m‘;
ﬁ% 1L b

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja, nezadovoljna stranka ima pravo zalbe, koja se podnosi
ovome sudu, pisano u 3 (tri) istovjetna primjerka, u roku od 8 (osam) dana od dana
primitka pisanog otpravka ovog rjeSenja, a 0 njoj odlu&uje Zupanijski sud.

DNA:
1. Pun. predlagatelja osiguranja, Sanja Vukina, odvj., uz rjeenje o pristojbi
2. Protivniku osiguranja, uz prijedlog za osiguranje, osobno
3. Zemljisno - knjizni odjel Opcinskog suda u Novom Zagrebu, Stalna sluZba
Jastrebarsko
4. U spis
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REPUBLIKA HRVATSKA

Opcinski sud u Novom Zagrebu
ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL JASTREBARSKO
Stanje na dan: 08.09.2026. 15:31

Katastarska opéina: 312835, SVETA JANA

Broj zadnjeg dnevnika/Upravnog riedenja: Z-1 2047/2026

Broj ZK uloSka: 12324

Aktivne plombe:
lzvadak iz BZP-a
A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK
Rbr. kaéaiiif’rske Broj D. e e oiNatin uporab zarade, naziv |POEinal PPR
estice zgrade, kuéni broj zgrade
1. 575 11 ZAOCAK 119
SUMA 119
2. 576 11 |2ZAOCAK 1982
SUMA 1982
3. 577 11 |2AOCAK 94
SUMA 94
4, 583 11 |[2AOCAK 3410
SUMA 3410
5. 586 11 BARTIDOL 2298
SUMA 2298
6. 610 7 |ZAOCAK 44095|PARK PRIRODE
SUMA 44095
UKUPNO: 51998
DRUGI ODJELJAK
Rbr. Sadrzaj upisa Primjedba
Zaprimljeno 06.10.2022.9. pod brojem Z2-28309/2022
2.1 ZABILJEZBA, PROGLASENJE ZASTICENOG PODRUCJA, OBAVIJEST ZA ZK. - PPR
06.10.2022, PARK PRIRODEZUMBERAK - SAMOBORSKO GORJE na k.&. 610
B
Viastovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Primjedba
1. Viasnicki dio: 111
FOREST ENERGY D.0.0., OIB: 51682633236, ULICA ANTUNA MIHANOVICA 14, 10450
JASTREBARSKO
Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:31:52 Stranica: 1




w

jzvadak iz BZP-a

s Katastarska opéina: 312835, SVETA JANA : Broj ZK ulo$ka: 12324
04
Teretovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Iznos Primjedba
1.
1.2 Zaprimljeno 23.04.2026.g. pod brojem Z-11553/2026 232.575,00 EUR ﬁgtzrﬁdni ulozak

1.3

Prvenstveni red upisa: Z-8331/2026

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, PRIJEDLOG ZA OSIGURANJE NAPLATE
NOVCANE TRAZBINE ZASNIVANJEM PRISILNOG ZALOZNOG PRAVA NA
NEKRETNINI 23.03.2026, PRIJEDLOG ZA OSIGURANJE 17.04.2026,
RJESENJE OPCINSKOG SUDA NOVOM ZAGREBU POSL. BR. OVR-638/2026-
4 20.04.2026, radi osiguranja nov&ane trazbine u iznosu 232.575,00 EUR,
zajedno sa pripadajucim zateznim kamatama na pojedinaéne iznose, troSkovima
ovrinog postupka te ostalim uvjetima, kako je to navedeno u rieSenju o
osiguranju posl. br. Ovr-638/2026-4 od 20.04.2026.9., koje je pohranjeno u zbirci
isprava za korist

ENERGANA BENKOVAC DRUSTVO S OGRANICENOM ODGOVORNOSCU
ZA PROIZVODNJU ENERGIJE, OIB: 39497681306, POSLOVNO -
INDUSTRIJSKA ZONA SOPOT 28, SOPOT 23420 BENKOVAC

Zaprimljeno 23.04.2026.g. pod brojem Z-11553/2026 na1.1

ZABILJEZBA, GLAVNI ULOZAK, u zkul. 8096 k.o. Sveta Jana

Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju baze zemljisnih podataka na datum 08.09.2026.

Izvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 732768/2026

umenta, U
{na transtormacte

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:31:52 Stranica: 2
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REPUBLIKA HRVATSKA

" Opéinski sud u Novom Zagrebu
. ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL JASTREBARSKO
Stanje na dan: 08.09.2026. 15:30

Katastarska opéina: 312835, SVETA JANA

Broj zadnjeg dnevnika/Upravnog rieSenja: Z-12047/2026
Aktivne plombe:

lzvadak iz BZP-a

A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK

Broj ZK ulo$ka: 12862

Broj Broj D Adresa katastarske &estice/Naéin uporabe
Rbr. | katastarske L - | katastarske &estice/Na&in uporabe zgrade, naziv

cestice zgrade, kuéni broj zgrade

Povrsina/
m2

'PPR

1. 596 11 [ZAOCAK 6009
SUMA 2003
SUMA 2003
SUMA 2003

UKUPNO: 6009

DRUGI ODJELJAK

Rbr. Sadrzaj upisa

Primjedba

Zaprimljeno 06.10.2022.g. pod brojem Z-28309/2022

21 ZABILJEZBA, PROGLASENJE ZASTICENOG PODRUCJA, OBAVIJEST ZA ZK. - PPR
06.10.2022, PARK PRIRODEZUMBERAK - SAMOBORSKO GORJE na k.€. 610

B
Vlastovnica

Rbr. Sadrzaj upisa

Primjedba

1. Vlasniéki dio: 11

FOREST ENERGY D.0.0., OIB: 51682633236, ULICA ANTUNA MIHANOVICA 14, 10450
JASTREBARSKO

C
Teretovnica

Rbr. Sadrzaj upisa

Iznos

Primjedba

1

Prvenstveni red upisa: Z-8331/2026

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, PRIJEDLOG ZA OSIGURANJE NAPLATE
NOVCANE TRAZBINE ZASNIVANJEM PRISILNOG ZALOZNOG PRAVA NA
NEKRETNINI 23.03.2026, PRIJEDLOG ZA OSIGURANJE 17.04.2026,
RJESENJE OPGINSKOG SUDA NOVOM ZAGREBU POSL. BR. OVR-638/2026-
4 20.04.2026, radi osiguranja nov&ane trazbine u iznosu 232,575,00 EUR,
zajedno sa pripadaju¢im zateznim kamatama na pojedinagne iznose, trodkovima
ovrénog postupka te ostalim uvjetima, kako je to navedeno u rjeSenju o
osiguranju posl. br. Ovr-638/2026-4 od 20.04.2026.9., koje je pohranjeno u zbirci
isprava za Kkorist

1.2 Zaprimljeno 23.04.2026.g. pod brojem Z-11553/2026 232.575,00 EUR Egtﬁdni uloZak

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:30:20

Stranica: 1




f lzvadak iz BZP-a
Katastarska opéina: 312835, SVETA JANA Broj ZK ulo$ka: 12862

o~

¥

Cc
Teretovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Iznos Primjedba

ENERGANA BENKOVAC DRUSTVO S OGRANICENOM ODGOVORNOSCU
ZA PROIZVODNJU ENERGLJE, OIB; 39497681 306, POSLOVNO -
INDUSTRIJSKA ZONA SOPOT 28, SOPOT 23420 BENKOVAC

1.3 Zaprimljeno 23.04.2026.g. pod brojem Z-11553/2026 nat.i1,1.2

ZABILJEZBA, GLAVNI ULOZAK, u zkul. 8096 k.o. Sveta Jana

Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju baze zemljisnih podataka na datum 08.09.2026.

Izvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 732763/2026

Kontrolni broj: 42104675b72baf1

na ovom eleldronifikon

2 internet adresi
g dokumenta. U
& transtormacije |

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:30:20 Stranica: 2




REPUBLIKA HRVATSKA

Op¢inski sud u Novom Zagrebu -
ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL JASTREBARSKO
Stanje na dan: 08.09.2026. 15:28

Katastarska op¢ina: 312835, SVETA JANA Broj ZK ulo3ka: 8096

Broj zadnjeg dnevnika/Upravnog rjedenja: Z-12047/2026
Aktivne plombe:

{zvadak iz BZP-a

, A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK

Adresa katastarske &estice/Na&in uporabe
Rbr. | katastarske katastarske &estice/Natin uporabe zgrade, naziv

&estice zgrade, kuéni broj zgrade
1. 587 1 BARTIDOL 10035

SUMA ‘ 10035
UKUPNO: ' 10035

Broj Povr$ina/

m2

Broj D.

L. PPR

B
Vlastovnica
Rbr. Sadrzaj upisa ‘ ' Primjedba
3. Vlasniéki dio: 111

FOREST ENERGY D.0.0., OIB: 51682633236, ULICA ANTUNA MIHANOVICA 14, 10450
JASTREBARSKO

C
Teretovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Iznos Primjedba

1.2 Zaprimljeno 23.04.2026.9. pod brojem Z-11553/2026 232.575,00 EUR glavni uloZak
Prvenstveni red upisa: Z-8331/2026

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, PRIJEDLOG ZA OSIGURANJE NAPLATE
NOVCEANE TRAZBINE ZASNIVANJEM PRISILNOG ZALOZNOG PRAVA NA
NEKRETNINI 23.03.2026, PRIJEDLOG ZA OSIGURANJE 17.04.2026,
RJESENJE OPGINSKOG SUDA NOVOM ZAGREBU POSL. BR. OVR-638/2026-
4 20.04.2026, radi osiguranja nov&ane traZbine u iznosu 232.575,00 EUR,
zajedno sa pripadajucim zateznim kamatama na pojedinagne iznose, troskovima
ovrinog postupka te ostalim uvjetima, kako je to navedeno u rieSenju o
osiguranju posl. br. Ovr-638/2026-4 od 20.04.2026.9., koje je pohranjeno u zbirci
isprava za korist

ENERGANA BENKOVAC DRUSTVO S OGRANICENOM ODGOVORNOSCU
ZA PROIZVODNJU ENERGIJE, OIB; 39497681306, POSLOVNO -
INDUSTRIJSKA ZONA SOPOT 28, SOPOT 23420 BENKOVAC

1.3 Zaprimljeno 23.04.2026.g. pod brojem Z-11553/2026 _ nai.2

ZABILJEZBA, SPOREDNI ULOZAK, zk.ul 12324 k.0 SVETA JANA
1.4 Zaprimljeno 23.04.2026.g. pod brojem Z-11553/2026 na1.2

ZABILJEZBA, SPOREDNI ULOZAK, zk.ul 12862 k.0 SVETA JANA

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:28:38 Stranica: 1




-

lzvadak iz BZP-a

Katastarska opéina: 312835, SVETA JANA Broj ZK ulo$ka: 8096

Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju baze zemlji$nih podataka na datum 08.09.2026.

Izvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 732750/2026

Kontrolni broj: 421 04576302ea1d

na ovom alektronidkom zapisy modets provierili tofnost podat
hatp 1089, uret.wna iDokument ungsom kantrolog b
stutaju da je ovaj dokument idenliCan prikazanom tzvorniku o digitainon ¢
Driavna gecdetska uprava potvrduju todnost dokumenta i stanje podataks u trﬂ’m*x H

Ister mofete udinili § na internat adresi
& prikazalt izvomik oveg dokums
da, yprave | digitalne transformacije |

Skaniranjem GR kodd

zrade isprave.

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:28:38 Stranica: 2
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REPUBLIKA HRVATSKA

Opéinski sud u Novom Zagrebu
ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL JASTREBARSKO
Stanje na dan: 08.09.2026. 15:26

Katastarska opéina: 312606, JASTREBARSKO Broj ZK ulo$ka: 8324
Broj zadnjeg dnevnika/Upravnog rje¥enja: Z-8628/2026 |
Aktivne plombe:
lzvadak iz BZP-a
A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK
Broj Adresa katastarske &estice/Nain uporabe
Rbr. | katastarske B"I)_l D. katastarske &estice/Na&in uporabe zgrade, naziv Povr:|§2|nal PPR
Cestice i zgrade, kuéni broj zgrade
1. 1883/2 7 |Augusta Senoe 1393
LIVADA 1393
UKUPNO: 1393
DRUGI ODJELJAK
Rbr. Sadrzaj upisa ) Primjedba
Zaprimljeno 16.12.2025.g. pod brojem Z-36981/2025
4.1
ZABILJEZBA, STVARNA SLUZNOST, u korist k.&. 1883/2 na teret k.&. 1884/2 u zk.ul 8466
B
Vlastovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Primjedba
2. Vlasni&ki dio: 1/1
FOREST ENERGY D.0.0., OIB: 51682633236, ULICA ANTUNA MIHANOVICA 14, JASTREBARSKO
(GRAD JASTREBARSKO)
C
Teretovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Iznos Primjedba
1.
1.2 Zaprimijeno 25.03.2026.g. pod brojem Z-8628/2026 232.575,00 EUR nat.1

Prvenstveni red upisa: Z-8322/2026

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, RJESENJE O OSIGURANJU OPCINSKOG
SUDA U NOVOM ZAGREBU, STALNA SLUZBA U ZAPRESICU POSL. BR.
OVR-637/2026-2 25.03.2026, radi naplate novZane trazbine predlagatelja
osiguranja u iznosu 232.575,00 EUR sa zakonskim zateznim kamatama u iznosu
od koje teku od dana 1. kolovoza 2025. godine pa do namirenja obveze, po stopi
koja se odreduje, za svako polugodite, uve¢anjem kamatne stope koju je
Europska sredi&nja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista
za tri postotna poena,za korist:

ENERGANA BENKOVAC D.O.0., OIB: 39497681306, POSLOVNO
INDUSTRIJSKA ZONA SOPOT BR. 28, 23420 SOPOT

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:26:18 Stranica: 1



~Katastarska opéina: 312606, JASTREBARSKO

lzvadak iz BZP-a

C
Teretovnica

Broj ZK ulo$ka: 8324

Rbr. Sadrzaj upisa Iznos

Primjedba

1.3 Zaprimljeno 25.03.2026.g. pod brojem Z2-8628/2026

ZABILJEZBA, OVRSIVOST TRAZBINE

na1.2

Potvrduje se da ova] izvadak odgovara stanju baze zemljisnih podataka na datum 08.09.2026.

Izvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 732734/2026

Kontrolni broj: 421045261bc19f9

Driavra geodetska uprava polvriuju 1aénos! dekumenta i stanje podataka u trenuti izrade isprave.

Skeniranjem GR kota navedenog na ovon atekironickom zagisu molete provient tofnost podatexa. Isto mozete udiniti i na internat adrest
htzp:}ioss‘uredjcnazcmﬁa.hr!pubiicjpreuzmiDokumem uncsom konrtroinog broje. U oba slufais sustav &e prikazali izvormik oveg dokumenta, u
sjudaju da je oval dekument identidan prikazanom lzvorniky u digitalnom ohiiku, Ministarstvo prevosuda. uprave i diglitaine transformacije |

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:26:18

Stranica: 2
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REPUBLIKA HRVATSKA

Opéinski sud u Novom Zagrebu
ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL JASTREBARSKO
Stanje na dan: 08.09.2026. 15:24

Katastarska op¢ina: 312606, JASTREBARSKO Broj ZK ulo3ka: 6983
Broj zadnjeg dnevnika/Upravnog riedenja: Z-8628/2026
Aktivne plombe:
lzvadak iz BZP-a
A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK
Broj Adresa katastarske &estice/Na&in uporabe
Rbr. | katastarske Brf_] D. katastarske &estice/NaZin uporabe zgrade, naziv Povnr‘.*.zlnal PPR
testice : zgrade, kuéni broj zgrade
1. 2045 8 Viadka Maceka 5722
DVORISTE 5722
UKUPNO: 5722
B !
Vlastovnica
Rbr. SadrZaj upisa Primjedba

2. Vlasniéki dio: 1/1
FOREST ENERGY D.0.0., OIB: 51682633236, ULICA ANTUNA MIHANOVICA 14, 10450

JASTREBARSKO
C
Teretovnica
Rbr. SadrZaj upisa Iznos Primjedba
1.
1.2 Zaprimljeno 25.03.2026.9. pod brojem Z-8628/2026 232.575,00 EUR nat.1

Prvenstveni red upisa: Z-8322/2026

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, RJESENJE O OSIGURANJU OPCINSKOG
SUDA U NOVOM ZAGREBU, STALNA SLUZBA U ZAPRESICU POSL. BR.
OVR-637/2026-2 25.03.2026, radi naplate novtane trazbine predlagatelja
osiguranja u iznosu 232.575,00 EUR sa zakonskim zateznim kamatama u iznosu
od koje teku od dana 1. kolovoza 2025. godine pa do namirenja obveze, po stopi
koja se odreduje, za svako polugodiste, uveéanjem kamatne stope koju je
Europska sredi$nja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista
za tri postotna poena,za korist:

ENERGANA BENKOVAC D.0.0., OIB: 39497681306, POSLOVNO
INDUSTRIJSKA ZONA SOPOT BR. 28, 23420 SOPOT

1.3 Zaprimijeno 25.03.2026.g. pod brojem Z-8628/2026

na1.2

ZABILJEZBA, OVRSIVOST TRAZBINE

Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju baze zemlji¥nih podataka na datum 08.09.2026.

Jzvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 732727/2026

Ispis iz BZP-a (datum | vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:24:59 Stranica: 1
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! Izvadak iz BZP-a

;:Katastarska opéina: 312606, JASTREBARSKO Broj ZK ulo3ka: 6983

Kontrolni broj: 42104487ee4bcf7

aniranjern QR koda navedencg na ovom glektremidkom 2a

uredjenazemij preuzeiDokument unesem kontroinog br L ob S ce prikazall
sludaju da je ovay dokument identidan prikazanom zvorniku u digitalnom obliku, Mmistarstve pravosuda, uprave i
Driavra geodetska uprava potvrduju todnost dokumenta i stanje pedataka u trenutku izrade isprave.

sete provierii tolnoest podataka. Isto mod

Stranica: 2

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:24:59
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REPUBLIKA HRVATSKA
Opé¢inski sud u Novom Zagrebu
ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL JASTREBARSKO
Stanje na dan: 08.09.2026. 15:23

Katastarska opéina: 312606, JASTREBARSKO Broj ZK ulo$ka: 6897
Broj zadnjeg dnevnika/Upravnog riedenja: Z-8628/2026
Aktivne plombe:
lzvadak iz BZP-a
A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK
Broj Adresa katastarske &estice/Na&in uporabe
Rbr. | katastarske Brtj D. katastarske &estice/Na&in uporabe zgrade, naziv Pm:nrézinal PPR
Cestice ) zgrade, kuénl broj zgrade
1. 2050 8 VUKASOVAC 4885
ORANICA 4885
UKUPNO: 4885
B
Vlastovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Primjedba
3. Vlasniéki dio: 111
FOREST ENERGY D.0.0., OIB: 51682633236, ULICA ANTUNA MIHANOVICA 14, 10450
JASTREBARSKO
Cc
Teretovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Iznos Primjedba
1.
1.1 Zaprimljeno 15.11.2010. broj Z-2508/10=0vr.-551/08
Temeljem ovosudnog Rjesenja o osiguranju od 13. studenoga 2009. broj Ovr-
551/09 uknjizuje se zaloZno pravo na nekretninu u A radi osiguranja novéane
trazbine predlagatelja osiguranja u iznosu od 4.833,50 kn sa zakonskom
zateznom kamatom na taj iznos od dospijeca pa do isplate, kao i trodkova
ovrsnog postupka koji do dana podnosenja prijedloga iznosi 3.756,60 kn i trodka
ovog postupka osiguranja, za korist:
KOMUNALNO JASTREBARSKO D.0.O., JASTREBARSKO, DR. FRANJE
TUDMANA 47
1.2 Zabilje2uje se ovrivost trazbine pod C.r.br. 1.1. (€l. 259. st. 2.02).
2.
Stranica: 1

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:23:33



Izvadak iz BZP-a

'Katastarska opéina: 312606, JASTREBARSKO Broj ZK ulo$ka: 6897
C
Teretovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Iznos Primjedba
2.2 Zaprimljeno 25.03.2026.g. pod brojem Z-8628/2026 232.575,00 EUR na2.1

Prvenstveni red upisa: Z-8322/2026

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, RJESENJE O OSIGURANJU OPCINSKOG
SUDA U NOVOM ZAGREBU, STALNA SLUZBA U ZAPRESICU POSL. BR.
OVR-637/2026-2 25.03.2026, radi naplate nov&ane traZbine predlagatelja
osiguranja u iznosu 232.575,00 EUR sa zakonskim zateznim kamatama u iznosu
od koje teku od dana 1. kolovoza 2025. godine pa do namirenja obveze, po stopi
koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je
Europska sredi$nja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista
za tri postotna poena,za korist:

ENERGANA BENKOVAC D.0.0., OIB: 39497681306, POSLOVNO
INDUSTRIJSKA ZONA SOPOT BR. 28, 23420 SOPOT

2.3 Zaprimljeno 25.03.2026.9. pod brojem Z-8628/2026

na 2.2

ZABILJEZBA, OVRSIVOST TRAZBINE

Potvrduje se da ova] izvadak odgovara stanju baze zemljisnih podataka na datum 08.09.2026.

Izvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 732721/2026

Kontrolni broj: 42104448cc74d14

Skeniranjem QR kota navedenog na ovom clektionichom zapisu moZete provie i 1oLy “a, Jsto mofete udinit
hap ¥ s.uredjmazﬁm!jahriplmﬁc.lprauzmiDokument vnasom kantrainog broja, SaiE 6 ¢ prikaze g
sludaju da je ovaj dokument identifon prikazanom rvoriku u digitalnon ehliku, Mi a, uprave i digilaine transformacije i
Difavna geodetska uprava potveduju tocnost dokumenta t stanje pod ]

Ispis iz BZP-a {datum i vrijeme izrade) 08.09.2026, 15:23:34 Stranica: 2
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REPUBLIKA HRVATSKA

Opéinski sud u Novom Zagrebu
ZEMLJISNOKNJIZNI ODJEL JASTREBARSKO
Stanje na dan: 08.09.2026. 15:21

Katastarska opéina: 312606, JASTREBARSKO Broj ZK ulo3ka: 6858
Broj zadnjeg dnevnika/Upravnog rieSenja: Z-8628/2026
Aktivne plombe:
lzvadak iz BZP-a
A
Posjedovnica
PRVI ODJELJAK
Broj Adresa katastarske &estice/Nacin uporabe
Rbr. | katastarske Br?_l D. katastarske &estice/Nagin uporabe zgrade, naziv Pov“rf;nal PPR
Eestice ' zgrade, kuéni broj zgrade
1. 2042 2 Viadka Maceka 9793
DVORISTE 9086
POMOCNA ZGRADA 76
HALA, Jastrebarsko, Vladka Mateka 102 631
UKUPNO: 9793

DRUGI ODJELJAK
Rbr. Sadrza] upisa Primjedba
Zaprimijeno 12.1 0.2015.g. pod brojem Z-22803/2015

ZABILJEZBA, UPORABNA DOZVOLA ZA GRADEVINE |IZGRADENE NA TEMELJU AKTA ZA
2.1 GRADENUJE I1ZDANOG DO 1. LISTOPADA 2007. KLASA:UP/I-361-05/1 5-30/000074,URBROJ: ZABILIEZBA
1 238/1-18-05/1-15-0004 11.08.2015, UPRAVNOG ODJELA ZA PROSTORNO UREDENJE, -
GRADNJU | ZASTITU OKOLISA, ODSJEK ZA PROSTORNO UREDENJE | GRADNJU,
JASTREBARSKO, TEMELJEM &L. 174 ST. 1 ZAKONA O GRADNJI (NN 153/13) ZA HALU NA
CKBR. 2042 U A.

Zaprimljeno 25.10.2022.9. pod brojem Z-30401/2022

41 ZABILJEZBA, OBAVUEST ZA Z.K. 05.10.2022, da je za pomoénu zgradu sagradenu na k&br. 2042
u Al (jedan) priloZzeno rie$enje o izvedenom stanju Agencije za ozakonjenje nezakonito jzgradenih
zgrada Klasa: UP/I-361-03/15-01/38927, Urbroj: 403-02-4-1/0261-16-13 od 22.08.2016.

B
Vlastovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Primjedba
1. Vlasnitki dio: 11 )

FOREST ENERGY D.0.0. ZA USLUGE, TRGOVINU | PROIZVODNJU, OIB: 51 682633236, ULICA
ANTUNA MIHANOVICA 14, 10450 JASTREBARSKO

Ispis iz BZP-a (datum i vrijeme izrade) 08.09.2026. 15:21:22 Stranica: 1



-

Izvadak iz BZP-a
Katastarska opéina: 312606, JASTREBARSKO

Bro] ZK ulo$ka: 5858

c
Teretovnica
Rbr. Sadrzaj upisa Iznos Primjedba
2.
2.1 Zaprimljeno 29.06.2022.g. pod brojem Z-18547/2022 487.000,00 EUR
UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, PUNOMOC | PUNOMOC OD 11.01.2021.
28.12.2021, UGOVOR O OKVIRNOM 1ZNOSU ZADUZENJA | OSIGURANJU
TRAZBINA REG.BR. 1828/22, BR. OV-4816/2022 27.06.2022, i to na ukupni
iznos od 487.000,00 EUR (slovima: etiristoosamdesetsedamtisu¢aeura),
uveéano za ugovorene kamate, naknade i troskove, za korist:
OTP BANKA D.D., OIB: 52508873833, ULICA DOMOVINSKOG RATA 61,
21000 SPLIT :
3.
3.1 Zaprimljeno 13.03.2026.9. pod brojem Z-7410/2026 170.889,59 EUR

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, SPORAZUM O PRIZNANJU DUGA SA
SPORAZUMOM O OSIGURANJU NOVCEANE TRAZBINE ZASNIVANJEM
ZALOZNOG PRAVA NA NEKRETNINAMA OD 13.03.2026. POTVRDEN PO
JAVNOM BILJEZNIKU ZELJKI MAROSLAVAC POD POSL. BR. OV-7771/2026
DANA 13.03.2026, radi osiguranja novéane trazbine u iznosu od 170.889,59
EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama te trodkovima naplate i ovrhe, te
prema uvjetima iz Sporazuma, za korist:

STOLL HOLZ SRL, OIB: 97659793632, VIA RIENZA 5, 39039 VILLABASSA,
ITALIJA

4.2 Zaprimljeno 25.03.2026.g. pod brojem Z-8628/2026
Prvenstveni red upisa: Z-8322/2026

UKNJIZBA, ZALOZNO PRAVO, RJESENJE O OSIGURANJU OPCINSKOG
SUDA U NOVOM ZAGREBU, STALNA SLUZBA U ZAPRESICU POSL. BR.
OVR-637/2026-2 25.03.2026, radi naplate nové&ane trazbine prediagatelja
osiguranja u iznosu 232.575,00 EUR sa zakonskim zateznim kamatama u iznosu
od koje teku od dana 1. kolovoza 2025. godine pa do namirenja obveze, po stopi
koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je
Europska sredi$nja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista

za tri postotna poena,za korist:

ENERGANA BENKOVAC D.0.0., OIB: 39497681306, POSLOVNO
INDUSTRIJSKA ZONA SOPOT BR. 28, 23420 SOPOT

4.3 Zaprimljeno 25.03.2026.g. pod brojem Z-8628/2026

ZABILJEZBA, OVRSIVOST TRAZBINE

232.575,00 EUR na 4.1

na 4.2

Potvrduje se da ovaj izvadak odgovara stanju baze zemljidnih podataka na datum 08.09.2026.

Izvadak je upisan pod OSS evidencijskim brojem 732707/2026

Kontrolni broj: 42104327bb4f68f
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