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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI KAZNENI SUD U ZAGREBU
Zagreb, llica 207

Poslovni broj: K-765/2023-82

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcéinski kazneni sud u Zagrebu, uz vijeCu sastavlenom od suca Ive Kero,
predsjednika vijeéa te sudaca porotnika Mirjane Rogié i Borisa Skotija, &lanova vijeéa
uz sudjelovanje Josipe Grgi¢, zapisni€ara, u kaznenom predmetu protiv optuzZenih
Srdana Bozi¢a i dr., zbog kaznenog djela iz ¢lanka 190. stavka 2. Kaznenog zakona (,
Narodne novine“125/11.,144/12., 56/15., 61/15., 101/17., 118/18., 126/19. i 84/21.,
dalje: KZ/11.), u povodu optuznice Opcinskog kaznenog drzavnog odvjetniStva u
Zagrebu od 17. veljaCe 2023., broj KO-DO-250/2023, nakon javne rasprave odrzane
1. listopada 2025., u prisutnosti zamjenice opcinskog kaznenog drzavnog odvjetnika u
Zagrebu Marije Lovri¢, optuzenog Srdana Boziéa, optuzene Ive Cavkié, branitelja
optuzenog Srdana Bozi¢a, odvjetnika Tihomira Misi¢a i branitelja optuzene Ive Cavkié,
odvjetnika Tihomira Rubes$e 6. listopada 2025. objavio je te 1. listopada 2025.

presudio je

| Optuzeni SRDAN BOZIC, OIB: 21864174970, sin Du$ana i Zeljke rodene Ivo$evic,
roden 18. ozujka 1979. u Zagrebu, drzavljanin Republike Hrvatske, s prebivalisStem u
Zagrebu, Ruzmarinka 27, pismen, sa zavrSenom SSS, zubni tehni€ar, zaposlen u
Fenomen Cepa j.d.0.0., s mjeseénim primanjima od oko 800,00 eura, razveden, otac
jednog mit. djeteta, bez imovine, neosudivan, ne vodi se drugi kazneni postupak.

Optuzena IVA CAVKIC, OIB: 02389454940, kéer Antuna i Biserke rodene Akrap,
rodena 13. prosinca 1980. u Zagrebu, drzavljanka Republike Hrvatske, s prebivaliStem
u Zagrebu, Jarusgica 5a, pismena, sa zavrSenom VSS, ekonomistica, zaposlena u
Hrvatskoj gospodarskoj komori, s mjese¢nim primanjima od 1.400,00 eura, razvedena,
majka jednog mlt. djeteta, vlasnica stana povrSine na adresi prebivaliSta, neosudivana,
ne vodi se drugi kazneni postupak.

krivi su
Sto su

u neutvrdenom periodu do 4. studenog 2022. u Zagrebu, protivho odredbama ¢lanka
3. Zakona o suzbijanju zlouporabe droga (Narodne novine, broj 107/01., 87/02.,
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163/03., 141/04., 40/07., 149/09., 84/11., 80/13. i 39/19.), optuZeni Srdan Bozi¢ u
nakani daljnje preprodaje na ilegalnom narko trziStu, od nepoznatih osoba iz Kolumbije
putem kurirske sluzbe dana 4. studenog 2022. preuzeo jedan paket tezine 20
kilograma ispunjen sa 13 platnenih stolnjaka, od ¢ega 12 stolnjaka natopljenih drogom
kokain, te jedan paket tezine 21 kilogram ispunjen sa 13 platnenih stolnjaka natopljenih
drogom kokain, u ¢emu je zateCen po policijskim sluzbenicima te je kod njega
pronadeno jo$ 0,11 grama droge kokain i 4,74 grama smole konoplje (hasis), te
optuzeni Srdan Bozi¢ i optuzena Iva Cavki¢ u stanu na adresi u Zagrebu, Haulikova 1,
u kojem borave, zajedno i po prethodnom dogovoru radi osobne upotrebe optuzenog
Srdana BoziCa i daljnje prodaje koriste¢i se uredajima za emitiranje svjetlosti i
ventilaciju stvorili uvjete za umjetni uzgoj biljaka u kojima su vrsili sadnju konoplje tipa
droga, koju su po sazrijevanju susili, usitnjavali, vagali i pakirali, pa je tako dana 4.
studenog 2022. pretragom navedenog stana pronaden jedan improvizirani laboratorij
za umjetni uzgoj konoplje tipa droga s uredajima za osvjetljavanje, protok i ventilaciju
zraka, u kojem je bilo zasadeno trideset komada stabljika konoplje visine od 10 do 50
cm s lis¢em i cvjetnim vrhovima teZine 53,59 grama i osam stabljika konoplje visine od
42 do 62 cm s cvjetnim vrhovima tezine 74,03 grama, jedna kanta ispunjena liScem i
cvjetnim vrhovima konoplje tezine 518,2 grama i jedna PE vreca ispunjena cvjetnim
vrhovima konoplje teZzine 493,4 grama, a koja sva konoplja sadrzi vise od 0,3 %
tetrahidrokanabinola, zatim jedna PE vrecCica ispunjena sa 470,3 grama smole
konoplje (hasi8) i jedna PE vrecica unutar koje se nalaze 4 PE paketa ispunjena sa
ukupno 379,02 grama smole konoplje (hasi$), koja sva konoplja takoder sadrZi vise od
0,3 % tetrahidrokanabinola, te jedna PE vrecica ispunjena sa 7,43 grama droge kokain,
kao i uredaj za vakumiranje te dvije digitalne vage za precizno mjerenje, na kojima je
utvrdena prisutnost kokaina, amfetamina, MDMA, ketamina i tetrahidrokanabinola, pri
¢emu se prema Popisu droga, psihotropnih tvari i biljaka iz kojih se mozZe dobiti droga
te tvari koje se mogu uporabiti za izradu droga (Narodne novine broj 13/19. i 134/21.)
tetrahidrokanabinol i MDMA nalaze na Popisu psihotropnih tvari i biljaka u Odjeljku 1.,
a amfetamin i ketamin se nalaze na Popisu psihotropnih tvari i biljaka u Odjeljku 2.,
dok se kokain, konoplja tipa droga i smola konoplje (hasi$) nalaze na Popisu droga i
biljaka iz kojih se moze dobiti droga u Djelu I. Odjeljku 1.,

dakle, optuzeni Srdan Bozié nabavio, a optuzeni Srdan Bozié i optuzena lva Cavki¢
proizveli i posjedovali tvari koje su propisom proglasene drogom i koje su namijenjene
neovlastenoj prodaji,

¢ime su pocinili kazneno djelo protiv zdravlja ljudi — neovlastenom proizvodnjom i
prometom drogama — opisano u ¢lanku 190. stavku 2. u svezi s ¢lankom 190. stavkom
1. KZ/11., a kaznjivo po ¢lanku 190. stavku 2. KZ/11.

te se optuzeni Srdan Bozi¢ za kazneno djelo iz ¢lanka 190. stavka 1. i 2. KZ/11., na
temelju ¢lanka 190. stavka 2. KZ/11.

osuduje

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU 3 (TRI) GODINE
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a optuzena Iva Cavkié se za kazneno djelo iz ¢lanka 190. stavka 1. i 2. KZ/11., na
temelju ¢lanka 190. stavka 2. KZ/11.

osuduje

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU 1 (JEDNE) GODINE

Il Na temelju ¢lanka 56. stavak 1., 2. i 3. KZ/11. optuzenoj Ivi Cavkié se izriée uvjetna
osuda na nacin da se kazna zatvora u trajanju 1 godine na koju je optuzenica osudena
nece izvrsiti ukoliko optuzZenica u roku od 3 (tri) godine ne pocini novo kazneno djelo.

[l Na temelju ¢lanka 69. KZ/11. optuzenom Srdanu Bozi¢u se izriCe sigurnosna mjera
obveznog lijeCenja od ovisnosti o alkoholu i drogi koja moZze trajati do isteka kazne
zatvora, a najdulje 3 (tri) godine.

IV Na temelju Clanka 54. KZ/11. optuzenom Srdanu Bozi¢u ¢e se u izreCenu kaznu
zatvora uracCunati vrijeme liSenja slobode od 4. studenog 2022. do 4. sijeCnja 2023.
te od 19. sijeCnja 2023. do 5. travnja 2023.

V Na temelju &lanka 54. KZ/11. optuzenoj Ivi Cavki¢ ¢ée se u sluéaju opoziva uvjetne
osude u izreCenu kaznu zatvora uracunati vrijeme liSenja slobode od 4. studenog 2022.
do 4. sijeCnja 2023. te od 19. sijeCnja 2023. do 17. veljace 2023.

VI Na temelju €lanka 40. stavak 5. u vezi s Clankom 42. stavak 1. KZ/11. optuzeno;j Ivi
Cavkié se izrie sporedna novéana kazna od 45 dnevnih iznosa, s time da jedan dnevni
iznos iznosi 30,00 eura pa sporedna nov€ana kazna iznosi 1.350,00 eura koji iznos je
optuzenica duzna uplatiti u korist Drzavnog proracuna Republike Hrvatske u roku 3
(tri) mjeseca od pravomoénosti presude.

VIl Na temelju ¢lanka 190. stavka 8. KZ/11. od optuzenog Srdana Bozi¢a oduzimaju
se 848,16 grama smole konoplje (hasis), 6,72 opojne droge kokain, 1125,53 grama
konoplje, 18,03 grama natrijev hidrogen karbonata, dvije vage, uredaj za vakumiranje,
36,8 grama cistog kokaina (kokain baze), 25 stolnjaka s prisutnos¢u kokaina i jedan
stolnjak bez tragova droga i psihotropnih tvari, koji se predmeti nalaze u Centru za
forenziCna ispitivanja, istrazivanja i vjeStacenja ,lvan Vuceti¢* Ministarstva unutarnjih
poslova Republike Hrvatske, Klasa: NK-235-01/22-02/5679, Urbroj: 511-01-114-23-6,
te ¢e se unistiti.

VIII Na temelju ¢lanka 189. stavak 1. Zakona o kaznenom postupku (,Narodne novine®,
broj: 152/08., 76/09., 80/11., 121/11., 91/12. - Odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske, 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17., 126/19., 80/22. i 36/24. i 72/25.,
dalje: ZKP/08.) optuzenom Srdanu Bozi¢u vraéaju se predmeti oduzeti uz potvrdu o
privremenom oduzimanju predmeta broj 00167556 i to mobitel marke Iphone, crne
boje, IMEI broja 353074090569334, u kojemu se nalazi SIM kartica serijskog broja
8938559242105042841, mobitel marke Samsung, nepoznatog modela, plave boje,
IMEI broja 353720054941444 u kojemu se nalazi SIM kartica serijskog broja
8938591422030603926, mobitel marke Meanit, nepoznatog modela, crveno-crne
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boje, IMEI brojeva 352570049134089 i 352570049134097, u kojem se nalazi SIM
kartica, serijskog broja 8938591422030223527, mobitel marke "CAT", model "B26",
crne boje, IMEI brojeva: 359666108310470 i 359666108310488, u kojem se nalaze
12/ SIM kartice, serijskih brojeva 8938591421070346552 i 8938591422020765925 i
umetnuta memorijska kartica "Micro hc 16 GB" sa umetnutom pripadaju¢om baterijom,
jedan nosa¢ SIM kartice A1 mobilnog operatera serijskog broja
8938591422030603926 za broj 091 7543662, jedan nosaC SIM kartice TOMATO
mobilnog operatera serijskoj broja 89385592421050452841 za broj 092 4215284, te
se optuzenoj Ivi Cavki¢ vraéaju predmeti oduzeti uz potvrdu o privriemenom
oduzimanju predmeta broj 00167562 i to mobitel marke Samsung Galaxy A53 IMEI
brojeva 352502214023623 i 359879124023627 u kojem se nalazi SIM Kkartica
serijskog broja 8591414090256414 i prijenosno racunalo marke DELL, sive boje sa
pripadajuc¢im kablom, nepoznatog serijskog broja

IX Na temelju ¢lanka 148. stavak 1. u vezi s ¢lankom 145. stavak 2. to¢ka 1. i 6.
ZKP/08. nalaze se optuzenom Srdanu Boziéu i optuzenoj Ivi Cavkié u roku 15
(petnaest) dana po pravomocnosti presude podmiriti troSkove kaznenog postupka i to
optuzena lva Cavkié jednu &etvrtinu troskova toksikoloskog vjestadenja (1.173,99
eura), a optuzeni Srdan Bozic tri Cetvrtine troSkova toksikoloSkog vjeStacenja (3.521,97
eura), troSkove preliminarnog toksikoloskog vjestacenja u iznosu od 199,08 eura, i
troSkove psihijatrijskog vjeStaCenja u iznosu od 630,43 eura te su optuzeni Srdan Bozi¢
i optuzena lva Cavki¢ duzni podmiriti troskove kaznenog postupka u pausalnom iznosu
od 350,00 eura svaki.

Obrazlozenje

1. Opcinsko kazneno drzavno odvjetnistvo u Zagrebu podnijelo je 17. veljace 2013.
optuznicu broj KO-DO-250/2023., protiv optuzenog Srdana BoziCa i optuzene Ive
Cavki¢, zbog kaznenog djela iz ¢lanka 190. stavka 1. i 2. KZ/11.

2. Pozvani da se ogituju o optuzbi optuzeni Srdan Bozié i optuzena lva Cavkié su izjavili
da se ne smatraju krivim za poc€injenje kaznenog djela koje im se stavlja na teret.

3. Tijekom dokaznog postupka sud je procitao sluzbenu zabiljeSku Sektora za mobilne
jedinice Carinske uprave od 27. listopada 2022. s prilozenim fotografijama (17-19
spisa), zapisnik o privremenom oduzimanju predmeta od 27. listopada 2022. (list 20
spisa), potvrda o privremenom oduzimanju predmeta broj 00167543 (list 21 spisa),
preslika dokumentacije o poSilikkama (list 22-29 spisa), zapisnik o preliminarnom
toksikoloskom vjestaCenju Centra za forenziCna ispitivanja, istrazivanja i viestacenja
"lvan Vuceti¢ od 28. listopada 2022. (list 31-34 spisa), izvjeSce Sluzbe kriminaliteta
droga PUZ-a od 4. studenog 2022. (list 36 spisa), zapisnike o privremenom oduzimanju
predmeta od 4. studenog 2022. (list 37 i 39 spisa), potvrde o privremenom oduzimanju
predmeta broj 00070268 i 00070269 (list 38 i 40 spisa), ispis podataka o isporuci
poSiljke (list 42-44 spisa), zapisnike o pretrazi pokretne stvari od 4. studenog 2022.
(list 49-51 i 53-55 spisa), potvrde o privremenom oduzimanju predmeta broj 00167558
i 00167559 (list 52 i 56 spisa), zapisnik o pretrazi doma od 5. studenog 2022. (list 61-
63 spisa), potvrde o privremenom oduzimanju predmeta broj 00167557 i 00167560 do
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00167562 (list 64-67 spisa), zapisnike o privremenom oduzimanju predmeta od 2. i 4.
studenog 2022. (list 71 i 73 spisa), potvrde o privremenom oduzimanju predmeta broj
00162237 i 00167544 (list 72 i 74 spisa), zapisnik o pretrazi pokretne stvari od 4.
studenog 2022. (list 75-77 spisa), potvrda o privremenom oduzimanju predmeta broj
001675561 (list 78 spisa), zapisnik o privremenom oduzimanju predmeta od 4.
studenog 2022. (list 80 spisa), potvrdu o privremenom oduzimanju predmeta broj
00156219 s prilozima (list 81-103 spisa), izvjeS¢e Sluzbe kriminaliteta droga PUZ-a od
4. studenog 2022. (list 108 spisa), izvjeS¢e Sluzbe kriminaliteta droga PUZ-a od 17.
studenog 2022. (list 187 spisa), razgledao fotodokumentaciju (list 199-232 spisa),
procCitao zapisnik o pretrazi pokretne stvari od 25. studenog 2022. s CD medijima
pretrage (list 248-254 spisa), izvjeSce Sluzbe kriminaliteta droga PUZ-a od 1. i 2.
prosinca 2022. (list 264- 267 spisa), zapisnik o pretrazi pokretne stvari od 2. prosinca
2022. s CD medijima pretrage (list 272-276 spisa), pregledao CD medij s podacima iz
zbirke podataka TK operatera (list 280 spisa), procitao izvjeS¢e Sluzbe kriminaliteta
droga PUZ-a od 3. sijeCnja 2023. o analizi pretrage mobitela (list 297-320 spisa),
izvieSce Sluzbe kriminaliteta droga PUZ-a od 10. sije€nja 2023. o analizi pretrage
mobitela i prijenosnog racunala (list 322-325 spisa), zapisnik o toksikoloSkom
vjestacenju Centra za forenzi¢na ispitivanja, istrazivanja i vieStaCenja "lvan Vucetic (list
335-340 spisa) sa dopunom (list 399-404 spisa), nalaz i misljenje vjeStaka prim. dr. sci.
Zelika Mariniéa od 17. studenog 2023. (list 498-516 spisa), na temelju &lanka 431.
stavka 1. toCke 8. ZKP/08. sud je procitao zapisnik o ispitivanju svjedoka Marka
Pucovica i svjedoka Darka Lackovi¢a sa rasprave od 20. ozujka 2025. (list 575-577
spisa), te zapisnik o ispitivanju vjeStaka Sandre Mudri¢ s rasprave od 29. svibnja 2025.
(list 580-581 spisa), te je izvrSio u uvid u izvadak iz prekrSajne i kaznene evidencije za
optuzenika. Optuzenici su ispitani na kraju dokaznog postupka.

4. U svojoj obrani optuzeni Srdan Bozi¢ je naveo da je ve¢ s 13 godina poceo pusiti
marihuanu, sa 14 godina poc€inje uzimati heroin sve do 23. sije¢nja 2001. te je od tada
Cist od heroina. Potom je otiSao u Irsku sa bivSom suprugom gdje se zaposlio jer je po
zanimanju zubni tehni€ar. 2008. on i bivda supruga otvorili su Juicy bar, sudjeluju na
raznim uliénim festivalima i taj posao uspjesno rade. 2019. je uzeo kredit radi Sirenja
posla, ali uskoro pocinje pandemija covid virusa te se ponovno pocinje drogirati. Tada
je najprije zivio u jednom stanu na Svaci¢evom trgu br. 14 te kada su vlasnici odlucili
prodati taj stan, nasao je drugi, opet u blizini Svaci¢evog trga u Haulikovoj ulici u koji
se doseljava Iva, nakon razvoda od bivSe supruge. U tim novonastalim okolnostima, s
obzirom na propast posla se ponovno poceo drogirati i alkoholizirati. Tada mu neke
osobe nude da preuzme neke pakete te mu daju dio kokaina i za njegove potrebe.
Naveo je da nije znao $to se nalazi u tim paketima te ih je odlucio preuzeti, a te osobe
su mu rekle da ¢e mu zauzvrat za uslugu besplatno davati kokain. U tom stanu na
Svaci¢evom trgu odlucio je zasaditi i nekoliko stabljika marihuane jer je od jutra do
mraka pusio travu misleci da ona nije Stetna, ali zapravo je shvatio da to nije tako. U
tim svim okolnostima je preuzeo sporne pakete i dalje se dogodilo §to se dogodilo. Na
postavljeno pitanje svog branitelja naveo je da pristup u tu sobu u kojoj je zasadio
marihuanu, imao je samo on te je imao klju¢ od te sobe, a marihuanu je sadio isklju€ivo
za svoje potrebe. Na postavljeno pitanje branitelja optuzene Ive Cavkié naveo je je da
njezinog mobitela slao linkove na svoj mobitel jer mu je tako bilo lakSe jer se inaCe ne
snalazi osobito sa tehnologijom. Naveo je da je koristio i njezin facebook profil kada je
pretrazivao informacije o gnojidbi sadnica marihuane. Vage koje su pronadene u stanu



Poslovni broj: K-765/2023-82

sa tragovima droge Koristio je kako bi mogao provjeriti koliko je dobio kupljene droge i
koliko droge uzima, te je takoder uredaj za vakumiranje, koji je pronaden redovito
koriSten za svoju osnovnu svrhu, odnosno vakumiranje namirnica, ali je znao
vakumirati i amfetamin jer on inaCe brZze hlapi kako bi ostao svjez. U vrijeme ovih
dogadaja imao je 20 kilograma manje nego danas i sa danasnje perspektive kada je
Cist, shvatio je da je sve to bilo suludo i ne moZe si objasniti u $to se doveo i koliko je
duboko zaglibio. Do apstinencije je doSlo tako Sto mu je utvrden pocetni stadij ciroze
jetre i hepatitis C Sto ga je jako Sokiralo jer je shvatio da bi mogao umrijeti ako ne
poduzme nesto. Tada je HZZO imao poziv za provodenje eksperimentalne terapije
lijeCenja od hepatitisa C na Sto je pristao, a da bi na to pristao morao je biti 6 mjeseci
Cist od droge i alkohola te je poStujuci upute i pravila nakon 60 dana izlijeCen od
hepatitisa C, a ta terapija je po HZZO-u nakon njegovog primjera, a vjeruje i drugih
takvih koji su bili uklju€eni u to lije€enje, postala redovan nacin lijecenje hepatitisa C.
Naveo je da nije nikome prodao drogu jer se on time ne bavi, a u prilog tome ide i
Cinjenica da je prilikom pretrage stana nadeno 70 lipa. Dodao je da je optuzena Iva
Cavki¢ 20 godina zaposlena u HGK, da je ista divna Zzena i majka i da je ista oduvijek
bila protiv droge i protiv onoga $to je Cinio te je to osudivala, ali njega nitko nikada nije
mogao odvratiti od toga u Sto je se upustio, Sto je sve narusilo je njegov odnos sa kceri
koja danas ima 13 godina, no uspio je s njom uspostaviti dobar odnos, a ista se boji
Sto Ce biti s njim u buduénosti u vezi s ovim kaznenim postupkom. Naveo je da je bio
u zatvoru i to iskustvo mu je katastrofalno. Radio je na moru 111 dana u komadu perudi
sude u restoranu kao pomocni radnik te je imao dovoljno vremena za razmisliti 0 svom
ranijem postupanju. Vlasnik restorana mu je ponudio i da se preseli u Novi Vinodolski
o emu razmislja kako bi promijenio sredinu. Zao mu je i kaje se zbog svega $to je
ucinio te moli sud da sve izlozene okolnosti uzme u obzir prilikom njegovog
kaznjavanja.

5. Iz obrane optuzene Ive Cavki¢ proizlazi da je od 2005. zaposlena u HGK, 2008. se
rastala i kupila je stan na LaniStu gdje je Zivjela sa svojom kceri te i danas zivi u tom
stanu otplacujuci kredit ve¢ 17-tu godinu. Kada je zavrsila u zatvoru u ovom kaznenom
predmetu na poslu su joj tri mjeseca odobrili neplaceni dopust te se zatim vratila na
isto radno mjesto. Nakon $to je se preselila kod Srdana u Halikovu ulicu gdje je isti
iznajmio stan svoj stan na LaniStu iznajmila je kako bi mogli podmirivati najamninu, a i
svima je odgovaralo da Zive u centru gdje su i radili. U to vrijeme Srdan nije htio sluSati,
pokusSala je razgovarati s njim, ali nije ostvarila nikakav uc€inak. U odnosu na laptop koji
ju povezuje s pocinjenjem kaznenog djela navela da je to bio jedini laptop koji su Srdan
i ona imali, a u odnosu na koristenje njezinog mobilnog uredaja, navela je da Srdan
nije imao drustvene mreZe te je on koristio njezin mobitel kako bi na svoj mobitel poslao
neke linkove s informacijama koje su ga zanimale. Na postavljeno pitanje branitelja
odakle u njezinom mobitelu slike lis¢a navela da je to vjerojatno Srdan slikao jer je
jedini imao pristup u sobu u kojoj je uzgajao sadnice marihuane. U vrijeme pocinjenja
kaznenog djela koje joj se stavlja na teret, imala je plaéu izmedu 7.500,00 i 8.000,00
kuna te je za najam stana na LaniStu dobivala 400,00 eura. Navela je da joj je danasnja
placa 1.500,00 eura. Na postavljeno pitanje branitelja optuZzenog Srdana BoZi¢a
navela je da je Srdan u to vrijeme jako loSe fizi¢ki i mentalno izgledao i djelovao i nije
mogao normalno razmisljati u usporedbi sa danasnjim vremenom. Dodala je da kada
se preselila kod Srdana nije se imala gdje vratiti jer su u njezinom stanu bili podstanari,
a Srdan je bio u stanu u kojem je bio.
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6. U ovom kaznenom predmetu nije sporno da je optuzeni Srdan Bozi¢ preuzeo 2
posilijke, 2 paketa u kojima su se nalazi stolnjaci natopljeni opojnom drogom kokain.
Nije ni sporno da su u stanu u kojem su Zivjeli optuZeni Srdan Bozi¢ i optuzena lva
Cavkié u jednoj prostoriji bile zasadene stabljike konoplje.

6.1.Sporno je da li su optuzeni Srdan Bozi¢ i optuzena lva Cavki¢ znali da se u
paketima koje je preuzeo optuzeni Srdan Bozi¢ nalazi opojna droga kokain koja je
namijenjena prodaiji te je li optuzena lva Cavki¢ zajedno s optuZenim u zajedniékom
stanu uzgajala opojnu drogu marihuanu koja je namijenjena daljnjoj prodaiji.

7. Vjestakinja Sandra Mudri¢ je u svom iskazu navale da ostajem u cijelosti pri svom
nalazu i misljenju od 15. veljaCe 2023. i od 14. oZujka 2023. te je navela da ukupna
koli¢ina navedena u zapisniku od 14. ozujka 2023., je procijenjena koli¢ina na temelju
ekstrahcije jednog stolnjaka uzroka 2.9. Pri tome je napomenula da je svaki stolnjak
analiziran u smislu utvrdivanja da li sadrzi kokain. Na stolnjaku 1.12 nije utvrdena
prisutnost kokaina. Zatim su pristupili ekstrakciji kokaina iz jednog stolnjaka da bi
utvrdili koli¢inu koja je na njemu prisutna. Unutrasnji dio tog stolnjaka su usitnili,
namocili u organsko otapalo i pustili da se ekstrahira. Nakon toga su organsko otpalo
zakiselili, odvojili slojeve iz tog vodenog sloja, taloZili kokain, te pri tome iz uzorka 2.9
dobiveno 36,8 grama Cistog kokaina i tu su masu pomnozili s brojem stolnjaka na
kojem je utvrdena prisutnost kokaina te se radi o procijenjenoj koli€ini jer su ekstrakciju
vrsili iz samo jednog stolnjaka, s obzirom na kompletnost same ekstrakcije i koli€inu
utroSenih kemikalija. ToCna koli€ina ekstrahiranog kokaina moze se odrediti jedino
ekstrakcijom svih prisutnih stolnjaka na kojem je utvrdena prisutnost kokaina.
Kemikalije koje je koristila je koristila od prodavaca koji su specijalizirani za kemikalije,
te ne moze sa sigurnosScu tvrditi koje od kemikalija se mogu legalno nabaviti bez
postojanja obrta. Vizualnim pregledom utvrdeno je da su stolnjaci na kojima je utvrdena
prisutnost kokaina izgledali jednoliko namoceni, poSpricani. Navele ja da se nije moglo
na temelju mase stolnjaka na kojima nije utvrdena i na kojima je utvrdena prisutnost
kokaina odrediti koli€ina kokaina, jer osim kokaina bile su prisutne i druge tvari te se
radilo o kemijski maskiranom kokainu. Navela je da ne zna koje se kemikalije mogu
pribaviti putem interneta, Sto od dokumentacije treba za dobavu, te Sto se tiCe
procijenjene mase navela je da je ona mogla biti i veéa, Sto isklju€ivo ovisi o iskustvu
osobe koja radi ekstrakciju i 0 samom iskoriStenju ekstrakcije. Na pitanje €lana vije¢a
navodim da nismo odstupali od procijenjene koli€ine kokaina. U odnosu na koli€inu
opojne droge u posSiljkama nije sporno da je vjeStaCenjem izvu€ena droga iz jednog
stolnjaka, dok zbog visine troSkova ekstrakcije isto nije ucinjeno i s drugim stolnjacima,
vec je procijenjena koliCina droge koja se nalazi u svim stolnjacima pri ¢emu nisu
odstupali od procijenjene koli€ine kokaina.

8. 1z iskaza svjedoka Marka Pucovi¢a proizlazi da zna zbog €ega je pozvan na sud i
to zbog posilike koju je imao na dostavi 3.11.2022,. i to poSiljici iz Kolumbije iz
Medellina, te je posiljku utovario na dostavu, a njegov security menadzZer mu je rekao
da dostavu te posiljke obavi medu prvima Sto je i u€inio i isto obavio medu prve dvije-
tri dostave toga dana. Potom je uputio poziv osobi koja je bila naznacena kao primatel]
te je ta osoba rekla da poSiljku ostavi u dvoristu u Gunduli¢evoj 39 na $to je rekao da
ne moze tako postupiti jer to nije u skladu sa njihovim pravilima i da mu treba potpis
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primatelja pa je ostavio obavijest o neuspjeloj dostavi i paket je vratio. Iduc¢eg dana
4.11.2022. dobio je na dostavu joS jedan paket istog poSiljatelja i istog primatelja s
istim brojem telefona kao kontaktom te je onda obje poSiljke otiSao dostaviti na adresu.
Nazvao je broj i osoba koja se javila rekla je da pakete ostavi u obliznjem kafi¢u Figa
Gardenu te je se uputio u taj kafi¢ i pitao da li znaju osobu po imenu Ivan Livaja na §to
su isti rekli da ne znaju te je ponovno nazvao taj kontakt i rekao da paket ne moze
ostaviti u kaficu. Naveo je da je imao dojam da ta osoba izbjegava primiti paket pa ga
je ponovno nazvao pa je ta NN osoba rekla da ¢e doci njegov kolega i preuzeti poSiljku.
Potom je doista i doSla jedna muska osoba s medicinskom maskom na licu i rekla mu
da ove dvije poSiljke natovari i odveze do neke kucice u dvoriStu gdje je pisalo prezime
Livaja, ispustio je taj paket na tom mjestu, i osoba se potpisala na skeneru te je on
otiSao. Ponovio je da mu je njegov nadredeni rekao da te poSiljke isporu€i medu
prvima, s time da prvi dan, 3.11.2022. nije znao da je o isporuci paketa obavijeStena
policija, no to je znao prilikom ponovljene isporuke prethodnog paketa i novo pristiglog
paketa jer mu je to rekao njegov security menadzer.

8.1. Svjedok Darko Lackovic¢ je pri ispitivanju u svojstvu svjedoka naveo da zna zbog
Cega je pozvan na sud jer su ovdje optuzenici stanovali u njegovom stanu. Vidio je
optuzenog Bozica dva puta i to prvi put kada je usao u stan i drug put kada je izlazio
iz njega, misli da su njih dvoje bili u vezi i da su imali djecu od ranijih veza i u ovom
stanu su Zivjeli negdje oko jednu godinu. Stan su napustili jer ga je policija obavijestila
da su imali neko protuzakonito postupanje i to putem telefona kojom prilikom su ga
pitali da li su mu poznate osobe koje su Zivjele u mom stanu. Prvo je mislio da se radi
o nekoj Sali, a onda je idu¢i dan odlucio oti¢i do stana i kada je doSao tamo je bila
policija i vidio da je ovdje prisutni gospodin u sudnici izaSao u pratnji policije, a viSe se
ne sjeca je liizasla i gospoda koja se nalazi u sudnici. Zna da je policija izvrSila pretragu
stana i da su uzimali neke stvari, da je u stanu bio nered te da je obitelj od optuzenice
nakon toga dolazila po neke stvari. Naveo je da se ne sjeca je li s osobama prisutnim
u sudnici zaklju€io pisani ugovor o najmu, no misli da su da su oboje optuzenika prvi
puta dosli, a nakon toga je komunikacija iSla s gospodom.

9. Nakon provedenog dokaznog postupka ocjenom svakog dokaza pojedinacno i u
njihovoj medusobnoj vezi ocjena je ovog suda da su optuzeni Srdan Bozi¢ i optuzena
Iva Cavki¢ pocCinili kazneno djelo iz ¢lanka 190. stavka 1.i 2. KZ/11.

10. Optuzeni Srdan Bozi¢ tvrdi da nije znao $to se nalazi u poSiljkama te da je iz usluge
nekim osobama koje su mu davale kokain za osobnu upotrebu preuzeo sporne poSiljke
ne znajuc¢i Sto se nalazi u njima. No, takva obrana optuzenika ovom sudu nije
prihvatljiva jer je usmjerena na umanjenje odnosno isklju¢enje kaznene odgovornosti.
Veé Cinjenica da preuzima poSiljke iz Juzne Amerike, $to je jasno vidljivo na adresi
ispisanoj na obje posSilike, upucuju da je optuzeni Srdan Bozi¢ znao S$to se u istima
nalazi, tim viSe $to tvrdi da mu upute za preuzimanje daju osobe koje ga opskrbljuju
kokainom, jer je op¢epoznato kojim rutama i s kojeg kontinenta u Europu pristize
kokain. No pretragom mobitela koji je nakon pretrage osobnog automobila oduzet uz
potvrdu o priviemenom oduzimanju predmeta od optuzenog Srdana Bozi¢a i
komunikacije putem aplikacije whatapp i signal na kojoj se optuzenik koristi imenom
Martin Palermo odnosno Martin s razli€itim osobama utvrdena je razmjena poruka do
4. studenoga 2022. iz €ijeg sadrzaja nedvojbeno proizlazi da je optuzeni Srdan Bozi¢
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znao $to se nalazi u poSiljkama koje je oCekivao i koje je preuzeo. RijeC je o porukama
koje je optuzenik razmjenjivao s NN osobama koje se u tim aplikacijama nazivaju
Palacinka Munja i Davidencos. Tako medu ostalim optuzenik NN osobi nadimka
Palacinka Munja Salje poruke da je stiglo ono $to godinu dana Ceka, da drzi fige, da
ujutro ide po to, da mu to malo smrdi, jer se sve prelagano cCini, trazi da ta osoba bude
na vezi i da mu dade savjet, zatim slijedi prepiska o carinjenju posiljki, trazenju
podataka o primatelju, o€ito izmiSljenom primatelju Ivanu Livaju, jer je uz to ime navden
broje mobitela optuzenog Srdana Bozi¢a. Potom slijedi poruka NN osobe Palacinka
Munja i upit kad slave, kad ¢e ga vidjeti na Sto optuzeni Srdan BoZi¢ odgovara da se
vide sutra poslijepodne ili za 5 godina, iz ¢ega valja zaklju€iti da njihov susret ovisi 0
tome hoce li uspjeti preuzeti posiljke ili ¢e biti uhicen i osuden na pet godina zatvora.
Slijede i poruke u kojima optuzZenik medu ostalim piSe da ide grlom u jagode, zatim
poruka ,sranje, tu je na sklad, ali provaljeno®, na sto NN osoba Palacinka Munja pita
.kaj su ti javili“ a optuzenik piSe da je stiglo sve, da je nazvao mobitel koji je na
dostavnici te da mu je prijatelj javio da je nastao totalni kaos, da izlaze iz pastete, iz
Cega ocito misli na policijske sluzbenike koji sudjeluju u kriminalistiCkoj akciji. Nadalje,
pretragom optuzenikovog mobitela utvrdena je i prepiska s NN osobom Davidencos s
kojom razmjenjuje poruke o posiljkama, koja osoba je oCito upu¢ena u njihov sadrzaj,
dajuci optuzeniku upute da na upit o sadrzaju paketa navede mali tepisi, da su sljedeca
dva paketa boziéni stolnjaci, 2 paketa po 13 komada, dakle rije€ je upravo u paketima
koji su oduzeti od optuzenog Srdana Bozi¢a. U jednoj poruci optuzenik piSe da je jedna
(od ukupno 3) posilike zaustavljena u Kolumbiji na carini, da je primatelj trgovacko
drustvo Media4 d.o.o. ,u crvenom®, zatim optuzenik piSe da se paketi trebaju slati na
osobu, ne na trgovacko drustvo, da nesto smrdi u vezi dostave paketa jer su ,Ameri u
Zagrebu® te da svi paketi koji idu na dostavu u grad idu na provjeru. Iz ovog dijela
komunikacije optuzenog Srdana Bozica proizlazi da isti ima osobu od povjerenja u
dostavnoj sluzbi DHL koja ga obavjeStava o kretanju poSiljaka i njihovom statusu.
Zatim optuZenik piSe da su na istu adresu do$la dva paketa koja adresa je ,u crvenom®
te pita da li da ide po njih, ako prode prode, ako ne, da se vide za 10 godina, da ide
ako postoji i jedan promil Sanse, iz ¢ega jasno proizlazi da ide po pakete u kojima su
zabranjene tvari i Cije je raspolaganje kaznjivo zatvorskim kaznama. Uz to u jednoj
poruci optuzenik iznosi plan NN osobi koji ¢e biti najsigurniji nain dostave paketa iz
Kolumbije s drogom i kako ¢e se uhodati taj nacin pa piSe da treba osnovati trgovacko
drustvo koje ¢e uvoziti tekstil, pa ¢e najprije poslati par posiljaka tekstila, sklopiti ¢e se
ugovor s DHL-om, DHL viSe nece kontrolirati Sto se nalazi u poSiljkama, no kad
dobavlja¢ima kazu da tekstil umocCe onda ¢e ga umoditi i poslati, $to se oCito odnosi i
na nacin na koji je droga u konkretnom slu€aju prevezena iz Kolumbije u Zagreb, tako
8to su stolnjaci umoc€eni u kokain. S obzirom na to da se ta komunikacija odvija
neposredno prije isporuke dviju poSiljaka sa stolnjacima natopljenih kokainom, to sud
nema nikakve dvojbe da je optuzeni Srdan Bozi¢ znao Sto se nalazi u poSiljikama koje
oCekuje i koje je na na kraju i preuzeo. Povrh svega, utvrdena je i prepiska o placanju
carine te poku$aju izbjegavanja placanja carine vlastitom kredithom karticom, koje
placanje je jedino i ponudeno i traZzenje osoba koje ¢e uciniti uslugu i platiti iznos, u
cilju zametanja svog identiteta. Uz to i iskaza dostavljata paketa, svjedoka Marka
Pucovica proizlazi da je optuzenik oklijevao s preuzimanjem paketa, Ciji iskaz sud
prihvaéa jer je rije€ o svjedoku koji nije zainteresiran za ishod ovog kaznenog postupka,
Sto dodatno upucuje da je znao $to se u njima nalazi te ih je naposlijetku i preuzeo
nakon C¢ega je i uhien te su paketi od njega oduzeti uz potvrdu o privremenom
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oduzimanju predmeta. Slijedom izloZenoga njegova obrana je potpuno neprihvatljiva
jer je suprotna naprijed navedenim dokazima, Cija vjerodostojnost nije ni€¢im dovedena
u pitanje, jer optuzenik u svojoj obrani ne dovodi u pitanje svoj identitet u razmijenjenim
porukama, s obzirom da je rije€¢ o mobilnom uredaju koji je oduzet od njega. U oduzetim
paketima nalazilo se 26 stolnjaka od kojih je 25 natopljeno Cistim kokainom, pri ¢emu
je iz jednog uzorka ekstrahirano 39,6 grama kokaina te je utvrdena pretpostavljena
koli€¢ina od oko 900 grama kokaina, s obzirom da je vjestakinja navela da su stolnjaci
bili jednako natopljeni, poSpricani kokainom, koja koli€¢ina uz razradu plana za daljnju
nabavu kokaina iz Juzne Amerike nesumnjivo ukazuje da je rije€C o kokainu koji je
namijenjen daljnjoj prodaiji.

11. Nasuprot tome iako se optuznicom stavlja na teret da je u opisanoj nabavi droge
iz Juzne Amerike sudjelovala i optuzena Iva Cavkié, ocjena je suda da takva tvrdnja
nema uporiste u izvedenim dokazima. Naime, iz nijedne poruke ne proizlazi da je Iva
Cavki¢ upoznata s pothvatom optuzenog Srdana Cavkiéa te da u tome na bilo koji
nacin sudjeluje, u narudzbi, praéenju poSsiljke te njezinom preuzimanju. Sama €injenica
da optuzena lva Cavkié Zivi zajedno s optuzenim Srdanom BozZiéem, i da izmedu njih
je za oCekivati postoji odnos povjerenja i da je upuéena ¢ime se njezin partner bavi jest
samo pretpostavka te nije dostatna zakljuCak da je ista bila ukljuCena u taj dio
protupravne aktivnosti. Stoga je u skladu s tim zaklju¢kom sud izmijenio €injeni¢ni opis
na nadin da je izostavio optuzenu Ivu Cavkié iz dijela inkriminacije koja se ti¢e opisane
nabave droge kokain iz Juzne Amerike.

11.1. Nasuprot tome, ocjena je suda da je optuzena Iva Cavkié bila upoznata s
uzgojem droge marihuana u stanu u kojem je Zivjela s optuzenim Srdanom Bozi¢em.
Naime, u tom stanu je pronadeno 38 stabljika droge marihuana, pola kante usitnjenih
listova biljke, jedna vrecica s pola kilograma marihuane, gotovo kilogram smole hasisa,
2 vage i aparat za vakuumiranje s tragovima opojne droge uz dakako uredaje za uzgoj
marihuane. Takav broj biljaka i koli€ina usitnjene droge u stanu uz pomagala za
vaganje i pakiranje prema ocjeni ovog suda nikako nisu mogli proci ispod radara
optuzenoj Ivi Cavkic jer je isto krajnje neZivotno i nelogiéno da ista ne zna $to se odvija
u stanu u kojem Zivi. Stoga tvrdnja oboje optuZenika da optuZena Iva Cavki¢ nije ulazila
u sobu u kojoj se uzgajala marihuana u stanu je u cijelosti neprihvatljiva, te je prema
ocjeni ovog suda rijeC o uskladenoj obrani optuzenika radi otklanjanje kaznene
odgovornosti od optuzene Ive Cavkié. Uz to pretragom njezinog mobitela i laptopa
pronadene su poveznice o vrsti zemlje za uzgoj biljaka, nacinu gnojidbe, ekstrakciji
smole iz konoplje te fotografije stabljika konoplje. Sve i da je to¢no da je te poveznice
optuzenik slao sebi s mobitela optuZene Ive Cavkié i da je optuZenik koristio njezin
mobitel i laptop ne iskljuCuje njezinu svijest i volju da se u stanu u kojem Zivi s
optuZenikom uzgaja marihuana, usitnjava i pakira i oCito dalje prodaje jer koli¢ina koja
je zateCena nikako ne moze biti namijenjena isklju€ivo za osobnu upotrebu, kako to
tvrdi optuzeni Srdan Bozi¢, navodedi da se on ne bavi prodajom droge. Stoga ovaj sud
smatra da ni vage ni uredaj za vakumiranje nisu koriSteni za osobnu upotrebu, kako to
tvrdi optuzeni Srdan BoZi¢, jer dugogodisniji ovisnici poput optuZenika i bez vage mogu
procijeniti koli€inu droge koji uzivaju ili koju kupuju. Uz to ocjena je suda da optuzenoj
lvi Cavkié nije moglo ostati nepoznato da se na njezinom mobitelu nalaze naprijed
navedene poveznice i fotografije, koje oCito ne briSe te se od njih ograduje tek na
raspravi, Sto je takoder u cijelosti nezivotno i nelogi¢no u situaciji da nije upoznata s
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uzgojem konoplje u stanu radi daljnje prodaje, kako to oboje optuzenika u svojim
obranama tvrde. Ujedno valja istaknuti da je pretragom mobitela optuZenika utvrden i
upit NN osobe ,Ima li skenjija“ te poruka optuzenika o razvoju jedne stabljike u vazi
koju moZe prodati najprije za 400 eura pa za 2000 eura s obzirom na broj cvjetnih
vrhova. Uz to iz iskaza svjedoka LackovicCa, vlasnika stana u kojem su pronadene
stabljike konoplje proizlazi da su oboje optuzenika uselili zajedno u stan i da je
razgovore oko toga vodio s gospodom, misleéi na optuzenu Ivu Cavkié u kojem stanu
su zivjeli jednu godinu, prema iskazu ovog svjedoka, slijedom ¢ega nema rije€i o tome
da se optuzena Iva Cavki¢ naknadno doselila u stan k optuzenom Srdanu BoZiéu, u
kojem je zatekla laboratorij za uzgoj biljaka, vec¢ je isti oCito nastao na temelju
zajednicke odluke nakon useljenja u stan s istim ciliem. Stoga ovaj sud zaklju€uje da
je uzgoj marihuane u stanu bio zajednicki pothvat oboje optuzenika, koja droga je
sluzila kako za osobnu upotrebu optuzeniku tako i za prodaju te su na taj nacin
ostvarivali sredstva za Zivot, bez obzira $to je optuzena Iva Cavki¢ i to vrijeme bila
zaposlena te je ubirala i najamninu od svog stana.

11.2. S obzirom na to da je psihijatrijskim vjeStaCenjem utvrdeno da je optuzeni Srdan
BoZi¢ ovisnik i o drogi §to potvrduje i u svojoj obrani, to je sud izmijenio €injenicni opis
optuznice i u tom dijelu dodavsi da je uzgojena opojna droga bila namijenjena i za
njegovu osobnu upotrebu osim za prodaju, ¢ime sud nije povrijedio objektivni identitet
optuzbe vec je isti uskladio s ishodom dokaznog postupka izmijenivsi isti in favorem
optuzenika.

12. Optuzenici su u vrijeme poc€injenja kaznenog djela bili svjesni da nabavljaju tvari
odnosu uzgajaju biljke, €ija nabava odnosno uzgoj je zabranjena i to zele, Cime su
postupali s izravhom namjerom, te su bili svjesni da isto nije dopusteno odnosno da je
kaznjivo, s obzirom da optuZeni Bozi¢ u obrani navodi da nije znao $to je u poSiljkama
te da je ostala droga bila namijenjena njegovoj osobnoj upotrebi, dok se optuzena Iva
Cavkié u cijelosti ograduje od protupravnog postupanja koje joj se stavlja na teeret. U
odnosu na ubrojivost optuzenog Srdana Bozi¢a provedeno je psihijatrijsko vjeStaCenje
te je utvrdeno da je isti uslijed ovisnosti o drogama i alkoholu bio smanjeno ubrojiv no
ne u bitnom stupnju, dok ubrojivost optuzene Ive Cavkié nije dovedena u pitanje. Nije
utvrden ni jedan ispriCavajuci razlog.

13. Stoga su u postupanju optuzenog Srdana Bozi¢a i optuzene lve Cavki¢ostvarena
sva subjektivna i objektivna obiljeZja kaznenog djela iz €lanka 190. stavka 1. i 2. KZ/11.

14. OdluCujuéi o vrsti i mjeri kazne koja bi bila primjerena kaznenoj odgovornosti
optuzenika za kazneno djelo za koje su proglaseni krivima, sud je u smislu ¢lanka 47.
KZ/11. uzeo u obzir sve okolnosti koje utjeCu da kazna po vrsti i mjeri bude laksa ili
teza za pocinitelja kaznenog djela (olakotne i otegotne okolnosti) a osobito stupan;
krivnje, pobude iz kojih je kazneno djelo pocinjeno, jainu ugrozavanja ili povrede
kaznenim djelom zasti¢enog dobra, okolnosti u kojima je kazneno djelo pocinjeno,
okolnosti u kojima je pocinitelj Zivio prije pocinjenja kaznenog djela i uskladenost
njegova ponasanja sa zakonima, okolnosti u kojima zivi i njegovo ponasanje nakon
poCinjenog kaznenog djela, posebno odnos prema osteéeniku i naknadi Stete
prouzro¢ene kaznenim djelom te ukupnost drustvenih i osobnih uzroka koji su
pridonijeli poCinjenju kaznenog djela.
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14.1. Olakotnim je oboma optuzenicima cijenjeno da do sada nisu osudivani, slijedom
¢ega im ovo prvi susret s istraznim zatvorom i kaznenim postupkom, s Cime se
optuzena lva Cavki¢ vrlo emotivno nosi, jer je obranu iznosila pladuéi. Nadalje sud je
imao na umu da je optuzena Cavki¢ uredno zaposlena i da je majka jednog djeteta.
Optuzenom Srdanu Bozi¢u sud je olakotnim cijenio da je ovisnik o drogi i alkoholu, i to
ve¢ dvadeset godina, te je obolio od hepatitisa C, slijedom €ega je motiv za pocinjenje
ovog kaznenog djela i opskrba drogom za zadovoljenje vlastitih ovisnickih potreba.

14.2. Otegotnim je cijenjeno da je se optuzeni Srdan Bozi¢ upustio u protupravnu
aktivnost s medunarodnim obiljezjima i nabavu opojne droge iz Juzne Amerike, u
pomno osmisljenom nacinu njezine dopreme u Europu te zatim njezine ekstrakcije, Sto
ukazuje da je se optuzenik oc€ito upleo u Siru kriminalnu organizaciju s ciljem transporta
droge iz Kolumbije u Europu, $to ukazuje na iznimno visak stupanj kriminalne volje u
postupanju optuzenog Srdana Bozica. Otegotnim je cijenjena i pretpostavljena koli€ina
Cistog kokaina koja se ekstrakcijom moze dobiti iz stolnjaka i to u koli€ini od oko 1
kilograma, Sto mijeSanjem a punilima za daljnju prodaju krajnjim konzumentima Cini
vecu koli€inu te time i veéu vrijednost u uli¢noj prodaji. Otegotnim je cijenjeno da su
optuzenici u kucnim uvjetima, u stanu u kojem zive proizveli vecu koli€inu opojne droge
marihuane.

15. Uzimajuéi u obzir da je za kazneno djelo za koje su optuZenici proglaseni krivim
propisana kazna zatvora u trajanju od jedne do dvanaest godina, sud je optuzenom
Srdanu BoZi¢u izrekao kaznu zatvora u trajanju 3 godine, cijeneéi sve utvrdene
olakotne i otegotne okolnosti, dok je optuzenoj Ivi Cavkié izreéena kazna zatvora u
trajanju 1 godine te primijenjena uvjetna osuda. Naime sud smatra da ¢ée se u
konkretnom sluéaju svrha kaznjavanja optuzene Ive Cavkié ostvariti i bez izvr§enja
kazne zatvora pa joj je izreCena uvjetna osuda na nacin da se izreCena kazna nece
izvrSiti ako optuzenik ne pocini novo kazneno djelo u roku provjeravanja u trajanju od
tri godine.

15.1. Sud je optuzenoj Ivi Cavki¢ izrekao i sporednu novéanu i to u iznosu 45 dnevnih
iznosa, utvrdivsi visinu dnevnog iznosa po slobodnoj procjeni u iznosu od 30,00 eura,
s obzirom da bi utvrdivanje dnevnih iznosa bilo povezano s poteSko¢ama, smatrajuci
da ¢e se i nov€anom kaznom s uspjehom dodatno ostvariti svrha kaznjavanja pri
pocinjenju kaznenih djela kojima je cilj stiecanje imovinske koristi na brz i lak nacin.

16. Ovakva kazna je primjerena da se optuzenicima ukaze da njihovo postupanje nije
dopusteno, osobito optuzenom Srdanu Bozi¢u da je uklju€ivanje u medunarodne
tokove opojne droge predstavlja tezi oblik ovog kaznenog djela u pogledu visine kazne,
te da je privid da se sredstva za Zivot stje€u na brz i lak nacin, pritom na ustrb zdravlja
i Zivota konzumenata opojnih droga, medu kojima je i optuzenik, koji je se unato€ svom
iskustvu ovisnika i posljedica povezanih s time upustio i ukljuio u nabavu droge s
medunarodnih ruta. Stoga sud smatra da se jedino bezuvjetnom kaznom zatvora
vecom od najmanje mjere kazne zatvora za ovo kazneno djelo moze s uspjehom
ostvariti svrha kaznjavanja, na koji nacin ¢e se odvratiti optuzenog Srdana BoZica da
se ponovno upusti u Cinjenje ove vrste kaznenog djela te da se istodobno podvrgne
odvikavanju od droge i alkohola, ¢ime ¢e se u cijelosti otkloniti rizik za ponovno
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upustanje u protupravnu aktivnost. Ovakvom kaznom ¢e se dakle izraziti drustvena
osuda zbog pocinjenog kaznenog djela, jacati povjerenje gradana u pravni poredak
utemeljen na vladavini prava te utjecati i na sve gradane da ne Cine kaznena djela kroz
jacanje svijesti o pogibeljnosti €injenja kaznenih djela i o pravednosti kaznjavanja te
ukazati gradanima da je stjecanje visokih i legalnih prihoda prodajom droga na lak i
brz nacin tek privid lake i brze zarade.

17. Iz nalaza i misljenja vjeStaka psihijatra prim. Zeliku Marini¢u, dr. med. spec.
proizlazi da je se provedenom obradom optuzeni Srdan Bozi¢ deklarirao kao osoba
Cije se intelektualno funkcioniranje odvija sada na neSto slabijem prosje€nom nivou,
emocionalno snizenog kapaciteta, nezrelih, pojednostavljenih i nestabilnih je odlika
osobnosti, koje karakteriziraju duboki poremecaj osobnosti, tako da se moze govoriti
o mijeSanom poremecaju licnosti. Kod njega je prisutno viSegodisSnje uzimanje razli€itih
vrsta droge i to ranije opijata zbog €ega je bio i hospitalno lijeCen i apstinira od njih
preko 20-ak godina, no zadnjih godina prisutno je uzimanje psihostimulansa (kokain)
uz stalnu konzumaciju kanabinoida (marihuana- hasis), te konzumiranje alkohola, a
Sto je dovelo do razvoja sindroma ovisnosti o alkoholu i drogi sa cijelim nizom osobnih,
obiteljskih i Sirih socijalnih poteskoc¢a. Zbog konzumiranja droge i alkohola doslo je i do
oStecCenja cerebralnih struktura, tako da su sada prisutni simptomi iz kruga pocetnog
psihoorganskog sindroma. U odnosu na ucin kaznenog djela, ispitanik ima svoje
promisljanje te ukoliko mu sud isto dokaze, vjesStak je misljenja, a cijeneci njegov nacin
i stil zivljenja, strukturu licnosti i razvoj sindroma ovisnosti o alkoholu i drogi, psihicke
poteskoce iz kruga pocetnog psihoorganskog sindroma, dinamiku zZivljenja i situacione
uvjete u kojima se nalazio, te socijalnu komunikaciju, da je to sve zajedno svakako
utjecalo na njegovo ponasanje i odlucivanje, tako da je njegova mogucénost shvacanja
svojih postupaka, kao i vladanja svojom voljom bila smanjena, ali ne i bitno. S obzirom
na prisutnu ovisnost o alkoholu i drogi, te da ispitanik provodi ljeCidbeni program na
svoj nacin, preporucio je sudu izricanje mjere lijeCenja od droge i alkohola, na koji nadin
Ce se osigurati njegovo kontinuirano ucesce u terapijskom postupku, ¢ime bi se imao
uvid u njegov psihicki status, apstinenciju i pona8anje, a samim time bi se umanijila
mogucénost ponavljanja kaznenih djela i praktiCki otklonila opasnost za okolinu.
Cijene¢i nalaz i miSljenje vjeStaka struCnim i jasnim i utemeljenim na iskustvu
pregledom optuzenika i medicinske dokumentacije sud je optuzenom Srdanu Bozi¢u
izrekao i sigurnosnu mjeru obveznog lijeCenje od ovisnosti o alkoholu i drogi, koje
lijeCenje Ce se provoditi tijekom izdrzavanja kazne zatvora te ¢e se na taj nacin u
strukturiranim uvjetima ostvariti kontinuitet u lijeCenju i otkloniti uvjeti da se zbog
ovisnosti upusti ponovno u Cinjenje kaznenih djela.

18. Sud je na temelju Clanka 189. stavka 1. ZKP/08. odlucio o vra¢anju mobilnih
uredaja optuzenicima koji su od njih oduzeti tijekom kaznenog postupka uz potvrde o
privremenom oduzimanju predmeta broj 00167556 i 00167562, jer je rijeC o
predmetima za koje ne postoji zakonski razlozi za oduzimanje, pri €emu su mobilni
uredaiji i prijenosno racunalo bili predmet dokazne radnje pretrage te su dokazi s istih
pohranjeni na DVD medijima.

19. Jednako tako sud je u skladu s ¢lankom 190. stavak 8. KZ/11. od optuzenog
Srdana BoZi¢a oduzeo 848,16 grama smole konoplje (has$is$), 6,72 opojne droge
kokain, 1125,53 konoplje, 18,03 grama natrijev hidrogen karbonata, dvije vage, uredaj
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za vakumiranje, 36,8 grama Cistog kokaina (kokain baze), 25 stolnjaka s prisutno$¢u
kokaina i jedan stolnjak bez tragova droga i psihotropnih tvari, koji se predmeti nalaze
u Centru za forenzi€na ispitivanja, istrazivanja i vieStacenja ,Ilvan Vuceti¢“ Ministarstva
unutarnjih poslova Republike Hrvatske, Klasa: NK-235-01/22-02/5679, Urbroj: 511-01-
114-23-6, te ¢e se unistiti, jer je opojna droga stvar izvan prometa, te se ima unistiti u
skladu s ¢lankom 51. Zakona o suzbijanju zlouporabe opojnih droga (,Narodne novine*
broj: 107/01., 87/02., 163/03., 141/04., 40/07., 149/09., 84/11., 80/13. i 39/19.), dok
vage i uredaj za vakumiranje nemaju vecu trziSnu vrijednost, slijedom cCega ih nije
svrhovito prodavati ili predavati nekoj ustanovi.

20. Ovdje valja navesti da je ¢lankom 3. stavkom 3. KZ/11. propisano da izmijeni li se
zakon nakon pocinjenja kaznenog djela, primijeniti ¢e se zakon koji je najblazi za
pocinitelja. Stoga je sud u konkretnom slu€aju primijenio KZ/11 ukljuCujuci izmjene i
dopune objavljene u "Narodnim novinama" 84/21. lako su na snagu stupile i izmjene i
dopune nakon pocinjenja ovog kaznenog djela objavljene u "Narodnim novinama"
114/22., 114/23. i 36/24. istima nisu zahvacene odredbe primijenjene u ovom
kaznenom predmetu, pa sud njihovu primjenu nije ni razmatrao u skladu s nacelom
primjene blaZzeg zakona iz ¢lanka 3. stavak 3. KZ/11.

21. Konac¢no, s obzirom na to da je ¢lankom 148. stavkom 1. ZKP/08. propisano da c¢e
sud optuzeniku kad ga proglasi krivim naloziti placanje troSkova kaznenog postupka,
sud je optuZenica nalozio placanje troSkova kaznenog postupka u pausalnom iznosu
od 350,00 eura svakom, s obzirom na slozenost i trajanje ovog kaznenog postupka
kao i raspon pausalnog iznosa propisanog RjeSenjem o odredivanju pausalnog iznosa
za troSkove kaznenog postupka (,Narodne novine“ broj 145/11.) ministra pravosuda.
Uz to sud je optuzenicima nalozio platiti troSkove toksikoloSkog vjeStacenja tako sto
je optuzenom Srdanu BoZi¢u nalozio platiti % iznosa tog vjeStalenja te troSak
preliminarnog toksikoloskog vjeStadenja u iznosu od 199,08 eura, optuzenoj lvi Cavkié
jednu Cetvrtinu iznosa, smatrajuci takvu raspodjelu troSkova pravichom jer pretezita
visina troSkova vjeStaCenja se odnosi na ekstrakciju droge kokain uz stolnjaka, koja
dulje traje uz koristenje kemikalija koje su prema iskazu vjeStakinje Sandre Mudri¢
skupe, a za koji dio protupravne aktivnosti je samo optuzeni Srdan BoZi¢ progladen
krivim. Uz to optuzenom Srdanu Bozi¢u je naloZzeno i placanje troSkova psihijatrijskog
vjestacenja u iznosu od 630,43 eura. Naime, ocjena je ovog suda da se placanjem
troSkova kaznenog postupka u ovom iznosu, nece dovesti u pitanje uzdrZzavanje
optuZenika te osoba koje su po zakonu duzni uzdrzavati, imajuci u vidu da su oboje
zaposleni i ostvaruju sredstva za zivot svojim radom.

22. Slijedom svega izlozenoga odlu€eno je kao u izreci ove presude.

U Zagrebu 6. listopada 2025.
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UPUTA O PRAVU NA ZALBU:

Protiv ove presude stranke mogu podnijeti Zalbu u roku 15 (petnaest) dana od dana
dostave prijepisa presude. Zalba se podnosi ovome sudu neposredno il
preporu¢enom posSiljkom u dovoljnom broju primjeraka za sud te za protivnu stranku,
a o zalbi odlucuje zupanijski sud.

DNA:

1. Opcinsko kazneno drzavno odvjetniStvo u Zagrebu na broj KO-D0O-250/2023.

2. Optuzeni Srdan Bozi¢, Zagreb, Ruzmarinka 27

3. Optuzena Iva Cavkié, Jarusgica 5a

4. Branitelj optuZzenog Srdana BoZi¢a, odvjetnik Tihomir MiSi¢, ekomunikacija

5. Branitelj optuzene Ive Cavkié, odvjetnik Tihomir Rube$a, ekomunikacija

6. Centar za forenzi¢na ispitivanja, istraZivanja i viestaCenja ,lvan Vuceti¢“ Ministarstva
unutarnjih poslova Republike Hrvatske, Klasa: NK-235-01/22-02/5679, Urbroj: 511-01-
114-23-6 — nakon pravomocnosti

7. KOP-24/23 — nakon pravomoc¢nosti

8. U spis
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